Av. & Arb. Zilkuf Arslan Hukuk Burosu | zulkufarslan.av.tr | 0352 222 16 61

ANAYASA MAHKEMESI KARARI

Esas Sayisi : 2020/79 Karar Sayisi : 2023/113
Karar Tarihi : 22/6/2023 R.G.Tarih-Sayi : 11/10/2023-32336

ITIRAZ YOLUNA BASVURANLAR:
1. Cayirl Asliye Ceza Mahkemesi (E.2020/79)
2. Gaziantep 23. Asliye Ceza Mahkemesi (E.2020/85)
3. Adana 19. Asliye Ceza Mahkemesi (E.2020/99)
4, Kula Asliye Ceza Mahkemesi (E.2021/10)
5. Antalya 9. Asliye Ceza Mahkemesi (E.2022/30)
6. izmir 28. Asliye Ceza Mahkemesi (E.2022/44)
7. Usak 3. Asliye Ceza Mahkemesi (E.2022/131)
8. Kadirli Agir Ceza Mahkemesi (E.2022/151)
9. Antalya 27. Asliye Ceza Mahkemesi (E.2023/11)
10. Trabzon Boélge Adliye Mahkemesi 2. Ceza Dairesi (E.2023/26)
1. Ankara 39. Asliye Ceza Mahkemesi (E.2023/85)
12. Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 6. Ceza Dairesi (E.2023/89)

13. Diyarbakir 9. Asliye Ceza Mahkemesi (E.2023/91)

ITIRAZLARIN KONUSU:

4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve

7188 saylill Kanun'un;

1. 24. maddesiyle bashgi ile birlikte yeniden duzenlenen 251. maddesinin;
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a. (1), (2), (3), (4), (5) ve (6) numarali fikralarinin,
b. (7) numarali fikrasinda yer alan “..yas kG¢cuklugd,...” ibaresinin,
2. 25. maddesiyle bashgi ile birlikte yeniden duzenlenen 252. maddesinin,

Anayasa’'nin Baslangi¢c Kismi ile 2., 6., 7., 8, 9., 10,, 13, 36., 38., 87., 90., 138. ve 141.

maddelerine aykiriligi ileri surulerek iptallerine karar verilmesi talepleridir.

OLAY: Kasten yaralama, hakaret, tehdit, trafik guvenligini tehlikeye sokma,
hukUmlU veya tutuklunun kagmasi suclarindan acilan davalarda itiraz konusu
kurallarin Anayasa'ya aykiri oldugu kanisina varan Mahkemeler, iptalleri icin

basvurmustur.

I. iIPTALI iISTENEN KANUN HUKUMLERI

Kanun'un itiraz konusu kurallarin da yer aldig;
1. 251. maddesi soyledir:

“Madde 251 - Basit yargilama usulli (Mulga: 2/7/2012-6352/105 md.)
(Basligi ile Birlikte Yeniden Duzenleme:17/10/2019-7188/24 md.)

(1) Asliye ceza mahkemesince, iddianamenin kabuliinden sonra adli
para cezasini ve/veya ust siniri iki yil veya daha az siireli hapis cezasini
gerektiren suclarda basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar
verilebilir. (Ek cimle:8/7/2021-7331/23 md.) 175 inci maddenin ikinci fikrasi
uyarinca durusma glini belirlendikten sonra basit yargilama usuli

uygulanmaz.

(2) Basit yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verildigi takdirde
mahkemece iddianame; sanik, magdur ve sikdyetciye teblig edilerek,
beyan ve savunmalarini on bes gin igcinde yazili olarak bildirmeleri

istenir. Tebligatta durusma yapilmaksizin hiikiim verilebilecegi hususu
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da belirtilir. Ayrica, toplanmasi gereken belgeler, ilgili kurum ve

kuruluslardan talep edilir.

(3) Beyan ve savunma icin verilen siire dolduktan sonra mahkemece
durusma yapilmaksizin ve Cumhuriyet savcisinin gérist alinmaksizin,
Tirk Ceza Kanunu’nun 61 inci maddesi dikkate alinmak suretiyle, 223
Unci maddede Dbelirtilen kararlardan birine hikmedilebilir.
Mahkamiyet karari verildigi takdirde sonuc¢c ceza dértte bir oraninda

indirilir.

(4) Mahkemece, kosullari bulunmasi hdlinde; kisa stireli hapis cezasi
secenek yaptirimlara cevrilebilir veya hapis cezasi ertelenebilir ya da
uygulanmasina sanik tarafindan yazili olarak karsi c¢ikilimamasi

kaydiyla hiikmin aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilir.
(5) Hiikiimde itiraz usuli ile itirazin sonuglari belirtilir.

(6) Mahkemece gerekli gériilmesi halinde bu madde uyarinca hikim
verilinceye kadar her asamada durusma a¢mak suretiyle genel

hikidmler uyarinca yargilamaya devam edilebilir.

(7) Basit yargilama usull, yas kuguklugu, akil hastaligl, sagir ve dilsizlik
halleri ile sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne ya da talebe bagl

olan suc¢lar hakkinda uygulanmaz.

(8) Basit yargilama usuld, bu kapsama giren bir sugun, kapsama

girmeyen baska bir sucla birlikte islenmis olmasi halinde uygulanmaz.

2. 252. maddesi soyledir:

“Madde 252 - Basit yargilama usuliinde itiraz (Mdlga: 2/7/2012-6352/105
md.) (Basligi ile Birlikte Yeniden DUzenleme:17/10/2019-7188/25 md.)

(1) 251 inci madde uyarinca verilen hikimlere karsi itiraz edilebilir.

Siresi icinde itiraz edilmeyen hikimler kesinlesir.
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(2) itiraz izerine hikmii veren mahkemece durusma acilir ve genel
hiikiimlere gére yargilamaya devam olunur. Taraflar gelmese bile
durusma yapilir ve yokluklarinda 223 uncu madde uyarinca hiukim
verilebilir. Taraflara goénderilecek davetiyede bu husus yazilr.
Durusmadan énce itirazdan vazgecilmesi hdlinde durusma yapilmaz

ve itiraz edilmemis sayilir.

(3) Mahkeme, ikinci fikra uyarinca hikim verirken, 251 inci madde
kapsaminda basit yargilama usuliine gére verdigi hikimle bagh
degildir. Ancak, itirazin sanik disindaki kisiler tarafindan yapildigi
haéllerde 251 inci maddenin lcglncl fikrasi uyarinca yapilan indirim

korunur.

(4) itiraz Uzerine verilen hiikmiin sanik lehine olmasi hélinde, bu
hususlarin itiraz etmemis olan diger saniklara da uygulanma olanagi

varsa bu saniklar da itiraz etmis gibi verilen kararlardan yararlanir.

(5) ikinci fikra uyarinca verilen hiikiimlere karsi genel hiikiimlere gére

kanun yoluna basvurulabilir.

(6) Birinci fikradaki itirazin, siresinde yapiimadigi veya kanun yoluna
basvuru hakki bulunmayan tarafindan yapildigi mahkemesince
degerlendirildiginde dosya, 268 inci maddenin ikinci fikrasi uyarinca
itirazi incelemeye yetkili olan mercie goénderilir. Mercii bu sebepler
yoéniinden incelemesini yapar ve kararini geregi icin mahkemesine

goénderir.”

Il. iLK INCELEME

A. 2020/79E. Sayili Basvuru Yéniinden
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1. Anayasa Mahkemesi ictUzugu hukUmleri uyarinca ZUhti ARSLAN, Hasan
Tahsin GOKCAN, Kadir OZKAYA, Serdar OZGULDUR, Burhan USTUN, Engin
YILDIRIM, Hicabi DURSUN, Celal MUumtaz AKINCI, Muammer TOPAL, M. Emin
KUZ, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU,
Selahaddin MENTES ve Basri BAGCI'nin katilimlariyla 15/10/2020 tarihinde yapilan

ilk inceleme toplantisinda éncelikle uygulanacak kural sorunu gérusulmustur.

2. Anayasa’'nin 152. ile 30/3/2011 tarihli ve 6216 sayili Anayasa Mahkemesinin
Kurulusu ve Yargilama Usulleri Hakkinda Kanun'un 40. maddelerine gore bir
davaya bakmakta olan mahkeme, bu dava sebebiyle uygulanacak bir kanunun
veya Cumhurbaskanligi kararnamesinin hukumlerini Anayasa'ya aykirl gormesi
halinde veya taraflardan birinin ileri surdugu aykirilik iddiasinin ciddi oldugu
kanisina varmasi durumunda bu hukumlerin iptalleri icin Anayasa Mahkemesine
basvurmaya yetkilidir. Ancak anilan maddeler uyarinca bir mahkemenin Anayasa
Mahkemesine basvurabilmesi icin elinde yontemince acilmis ve mahkemenin
goérevine giren bir davanin bulunmasi, iptali talep edilen kuralin da o davada
uygulanacak olmasi gerekir. Uygulanacak kural ise bakilmakta olan davanin
degisik evrelerinde ortaya c¢ikan sorunlarin ¢dézumunde veya davayi
sonuclandirmada olumlu ya da olumsuz yénde etki yapacak nitelikte bulunan

kurallardir.

3. Bakilmakta olan davanin konusu sanigin ese karsi kasten yaralama ve hakaret
suclarindan cezalandirilmasi talebine iliskindir. itiraz yoluna basvuran Mahkeme,

5271 sayili Kanun'un 251. maddesinin iptalini talep etmistir.

4. Davaya konu yargilama surecinde, sanikla ilgili yas kuacuklugu, akil hastaligi,
sagir ve dilsizlik halleri ile sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne ya da
talebe bagli bir su¢ durumunun bulunmadigl, yine sanigin Uzerine atili suclardan

birinin basit yargilama usult kapsamina girip digerinin girmedigine iliskin bir
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durumun da sdz konusu olmadigi anlasiimaktadir. Buna goére itiraz konusu
kuralin basit yargilama usulinun yas kucuklugu, akil hastalhgi, sagir ve dilsizlik
halleri ile sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne ya da talebe bagli olan
suclar hakkinda uygulanmayacagina iliskin (7) numarali fikrasi ile basit yargilama
usull kapsamina giren bir sucun, kapsama girmeyen baska bir sucla birlikte
islenmis olmasi halinde uygulanmayacagini 6ngoéren (8) numarali fikrasinin
bakilmakta olan davada uygulanma imkani bulunmamaktadir. Bu itibarla anilan
Kanun'un 251. maddesinin (7) ve (8) numaral fikralarina iliskin basvurunun

Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

5. Aciklanan nedenlerle 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve 7188 sayili Kanun'un 24. maddesiyle bashgi ile

birlikte yeniden dluzenlenen 251. maddesinin;

A. (7) ve (8) numarali fikralarinin itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin
bakmakta oldugu davada uygulanma imkani bulunmadigindan bu

fikralara iliskin basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,
B. Kalan kisminin esasinin incelenmesine,

OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

B. 2020/85E. Sayili Bagvuru Yonliinden

6. Anilan ictGzuk hukUmleri uyarinca Hasan Tahsin GOKCAN, Kadir OZKAYA,
Burhan USTUN, Engin YILDIRIM, Hicabi DURSUN, Celal Mumtaz AKINCI,
Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki
HAKYEMEZ, Vildiz SEFERINOCLU ve Selahaddin MENTES'in  katilimlariyla
12/11/2020 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda 6ncelikle uygulanacak

kural sorunu gérusulmustur.
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7. Bakilmakta olan davanin konusu sanigin ese karsi kasten yaralama sugundan
cezalandirilmasi talebine iliskindir. itiraz yoluna basvuran Mahkeme 5271 sayili

Kanun'un 251. maddesinin iptalini talep etmistir.

8. E.2020/79 sayili basvurunun ilk inceleme bdélumunde belirtilen gerekceler bu
basvuru yénunden de gecerlidir. Bu itibarla anilan Kanun'un 251. maddesinin (7)
ve (8) numarali fikralarina iliskin basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle

reddi gerekir.

9. Aciklanan nedenlerle 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve 7188 sayili Kanun'un 24. maddesiyle bashgi ile

birlikte yeniden dluzenlenen 251. maddesinin;

A. (7) ve (8) numarali fikralarinin itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin
bakmakta oldugu davada uygulanma imkani bulunmadigindan bu

fikralara iliskin basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,
B. Kalan kisminin esasinin incelenmesine,

OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

C. 2020/99E. Sayili Basvuru Yéninden

10. ictUzUk hukUmleri uyarinca Zuhti ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Kadir
OZKAYA, Engin YILDIRIM, Hicabi DURSUN, Celal MUmtaz AKINCI, Muammer
TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz
SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES ve Basri BAGCI'nin katilimlariyla 24/12/2020
tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda 6ncelikle uygulanacak kural sorunu

goérusulmustur.
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1. Bakilmakta olan davanin konusu sanigin trafik guvenligini tehlikeye sokma
sucundan cezalandirilmasi talebine iliskindir. itiraz yoluna basvuran Mahkeme,
5271 sayili Kanun'un 251. maddesinin (1), (2), (3) ve (6) numaral fikralari ile 252.

maddenin (2) numarali fikrasinin iptalini talep etmistir.

12. Mahkeme iddianamenin kabulinden sonra basit yargilama usulUnun
uygulanmasina karar verilmesi asamasinda Anayasa Mahkemesine
basvurmustur. Dolayisiyla anilan Kanun'un basit yargilama usullinu duzenleyen
251. maddesi uyarinca verilmis bir hukme yoénelik bir itirazin bulunmadigi
gozetildiginde Kanun'un 252. maddesinin (2) numarali fikrasinin bakilmakta olan
davada uygulanma imkani bulunmamaktadir. Bu itibarla anilan fikraya iliskin

basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

13. Aciklanan nedenle 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve 7188 sayili Kanun'un;

A.24. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden dlizenlenen 251. maddesinin (1),
(2), (3) ve (6) numarali fikralarinin esasinin incelenmesine, Basri BAGCI'nin
karsioyu ve OYCOKLUGUYLA,

B. 25. maddesiyle baslgi ile birlikte yeniden dlizenlenen 252. maddesinin
(2) numarali fikrasinin itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin
bakmakta oldugu davada uygulanma imkani bulunmadigindan bu fikraya
iliskin  basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE
OYBIRLIGIYLE,

karar verilmistir.

C. 2021/10E. Sayili Basvuru Yéninden

14. ictUzUk hUukUmleri uyarinca Zuhtl ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Kadir
OZKAYA, Engin YILDIRIM, Hicabi DURSUN, Celal MUmtaz AKINCI, Muammer
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TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz
SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES ve Basri BAGCI'nin katilimlariyla 4/2/2021
tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda &ncelikle uygulanacak kural ve

sinirlandirma sorunlari goérusulmustar.

15. Bakilmakta olan davanin konusu suca suruklenen ¢cocugun trafik guvenligini
tehlikeye sokma sucundan cezalandirilmasi talebine iliskindir. itiraz yoluna
basvuran Mahkeme, 5271 sayili Kanun'un 250. maddesinin (12) numarali fikrasi ile

251. maddenin (7) numarali fikrasinin iptalini talep etmistir.

16. Davada basvuran Mahkemece iddianamenin kabul edilerek kovusturma
evresine gecildigi anlasiimaktadir. Dolayisiyla bu asamada 5271 sayili Kanun'un
seri muhakeme usulUne yoénelik olan 250. maddesinin (12) numarali fikrasinin
bakilmakta olan davada uygulanma imkani bulunmamaktadir. Bu itibarla anilan

maddeye iliskin basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

17. Ote yandan davada suca sUrUklenen cocukla ilgili akil hastalidl, sadir ve
dilsizlik halleri ile sorusturma veya kovusturma yapilmasinin izne ya da talebe
bagh oldugu suclarla ilgili herhangi bir durumun da bulunmadigi
anlasilmaktadir. Buna gére anilan Kanun'un 251. maddesinin (7) numarall

4

fikrasinda yer alan “..akil hastaligi, sagir ve dilsizlik..” ve “..ile sorusturma veya
kovusturma yapilmasi izne ya da talebe bagli olan suglar...” ibarelerinin de itiraz
basvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada uygulanma
imkani bulunmamaktadir. Dolayisiyla s6z konusu ibarelere iliskin basvurunun da

Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

18. Ayrica Kanun'un 251. maddesinin (7) numarali fikrasinin kalan kisminda yer
alan “Basit yargilama usula,...”, “..halleri...” ve “..hakkinda uygulanmaz.” ibareleri

yas kucuklugunun yani sira bakilmakta olan davada uygulanma imkani
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bulunmayan akil hastaligi, sagir ve dilsizlik halleri ile sorusturma veya kovusturma
yapilmasi izne ya da talebe bagli olan suclar yénunden de gecerli, ortak kural
niteligindedir. Bu itibarla s6z konusu fikranin kalan kisminin esasina iliskin

incelemenin bakilmakta olan davanin konusu gozetilerek “.yas kdcuklugd,..’

ibaresi ile sinirli olarak yapilmasi gerekir.

19. Aciklanan nedenlerle 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve 7188 sayili Kanun'un;

A. 23. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 250. maddesinin
(12) numarali fikrasinin itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin
bakmakta oldugu davada uygulanma imkani bulunmadigindan bu fikraya

iliskin basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,
B. 24. maddesiyle bashgi ile birlikte yeniden duzenlenen 251. maddesinin;

1. (7) numarali fikrasinda yer alan “..akil hastaligi, sagir ve dilsizlik...” ve “..ile
sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne ya da talebe bagli olan
suclar...” ibarelerinin itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta
oldugu davada uygulanma imkani bulunmadigindan bu ibarelere iliskin

basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,

2. (7) numarall fikrasinin kalan kisminin esasinin incelenmesine, esasa

iliskin incelemenin “.yas kdcuklugd,...” ibaresi ile sinirli olarak yapilmasina,

OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

D. 2022/30E. Sayili Basvuru Yéniinden
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20. ictuzuk hukUmleri uyarinca Zuhtl ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Kadir
OZKAYA, Engin YILDIRIM, Hicabi DURSUN, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ,
Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU,
Selahaddin MENTES, Basri BAGCI ve irfan FIDAN'In katiimlariyla 24/3/2022
tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda oncelikle uygulanacak kural sorunu

gorusulmustar.

21. Bakilmakta olan davada mahkemenin basit yargilama usulinun
uygulanmasindan vazgecerek genel hukumlere gore yargilamaya devam ettigi
anlasiimaktadir. Bu itibarla 5271 sayili Kanun'un 251. maddesinin (1) numarali
fikrasinin birinci cUmlesinde yer alan ve basit yargilama usulUnun uygulanmasi
konusunda hakime takdir yetkisi taniyan “..verilebilir.” ibaresinin bakilmakta olan
davada uygulanma imkani bulunmamaktadir. Bu itibarla anilan ibareye iliskin

basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

22. Aciklanan nedenle 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve 7188 sayili Kanun'un 24. maddesiyle bashdi ile

birlikte yeniden duzenlenen 251. maddesinin;

A. (1) numarali fikrasinin birinci cimlesinde yer alan “..verilebilir.” ibaresinin
itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada
uygulanma imkani bulunmadigindan bu ibareye iliskin basvurunun

Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,

B. (1) numarali fikrasina 8/7/2021 tarihli ve 7331 sayili Kanun'un 23.

maddesiyle eklenen ikinci cimlenin esasinin incelenmesine,

OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

E. 2022/44E. Sayili Bagvuru Yoniinden
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23. ictUzUk hUukUmleri uyarinca ZUhtd ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Kadir
OZKAYA, Engin YILDIRIM, Hicabi DURSUN, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ,
Ridvan GULEC, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU,
Selahaddin MENTES, Basri BAGCI, irfan FIDAN ve Kenan YASAR'In katilimlariyla
21/4/2022 tarihinde vyapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik

bulunmadigindan isin esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

F. 2022/131E. Sayili Basvuru Yoniinden

24. ictUzUk hukdmleri uyarinca Zuhti ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Kadir
OZKAYA, Engin YILDIRIM, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan GULEC, Recai
AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Basri
BAGCI, irfan FIDAN, Kenan YASAR ve Muhterem INCE'nin katilimlariyla 9/11/2022
tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda oncelikle uygulanacak kural sorunu

goérusulmustur.

25. Bakilmakta olan davanin konusu sanigin basit yaralama sucundan
cezalandirilmasi talebine iliskindir. itiraz yoluna basvuran Mahkeme, 5271 sayili

Kanun'un 251. ve 252. maddelerinin iptallerini talep etmistir.

26. £.2020/79 sayili basvurunun ilk inceleme bolumunde 251. madde ile ilgili
belirtilen gerekceler bu basvuru yonunden de gecerlidir. Bu itibarla anilan
Kanun'un 251. maddesinin (7) ve (8) numarali fikralarina iliskin basvurunun

Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

27. Aciklanan nedenlerle 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve 7188 sayili Kanun'un;

A. 24. maddesiyle baslhgi ile birlikte yeniden duzenlenen 251. maddesinin;
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1. (7) ve (8) numarali fikralarinin itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin
bakmakta oldugu davada uygulanma imkani bulunmadigindan bu

fikralara iliskin basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,
2. Kalan kisminin esasinin incelenmesine,

B. 25. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 252. maddesinin

esasinin incelenmesine,

OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

G. 2022/151E. Sayili Basvuru Yéniinden

28. ictlzUk hUkUmleri uyarinca Zuhtli ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Kadir
OZKAYA, Engin YILDIRIM, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan GULEC, Recai
AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Basri
BAGCI, irfan FIDAN, Kenan YASAR ve Muhterem INCE'nin katilimlariyla 13/12/2022
tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigindan

isin esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

G. 2023/11E. Sayili Basvuru Yéniinden

29. ictUzuk hukumleri uyarinca Zuhti ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Kadir
OZKAYA, Engin YILDIRIM, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan GULEC, Recai
AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Basri
BAGCI, irfan FIDAN, Kenan YASAR ve Muhterem INCE'nin katiimlariyla 25/1/2023
tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda oncelikle uygulanacak kural sorunu

gorusulmustar.
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30. Bakilmakta olan davanin konusu sanigin hakaret ve tehdit suclarindan
cezalandirilmasi talebine iliskindir. itiraz yoluna basvuran Mahkeme, 5271 sayili

Kanun'un 251. ve 252. maddelerinin iptallerini talep etmistir.

31. E.2020/79 sayili basvurunun ilk inceleme béliumunde 251. madde ile ilgili
belirtilen gerekceler bu basvuru yonunden de gecerlidir. Bu itibarla anilan
Kanun'un 251. maddesinin (7) ve (8) numaral fikralarina iliskin basvurunun

Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

32. Aciklanan nedenlerle 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve 7188 sayili Kanun'un;

A. 24. maddesiyle baslhgi ile birlikte yeniden duzenlenen 251. maddesinin;

1. (7) ve (8) numarali fikralarinin itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin
bakmakta oldugu davada uygulanma imkani bulunmadigindan bu

fikralara iliskin basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,
2. Kalan kisminin esasinin incelenmesine,

B. 25. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 252. maddesinin

esasinin incelenmesine,

OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

H. 2023/26E. Sayili Bagvuru Yoniinden

33. ictUzUk hakUmleri uyarinca Zuhtd ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Kadir
OZKAYA, Engin YILDIRIM, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan GULEC, Recai
AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Bastri
BAGCI, irfan FIDAN, Kenan YASAR ve Muhterem INCE'nin katilimlariyla 16/2/2023
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tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda oncelikle uygulanacak kural sorunu

gorusulmustar.

34. Bakilmakta olan davanin konusu sanigin hukumlu veya tutuklunun kagcmasi
sucundan cezalandiriimasi talebine iliskindir. itiraz yoluna basvuran Mahkeme,
5271 sayili Kanun'un 251. maddesinin (1) numarali fikrasinin ikinci cumlesinin, 252.
maddesinin (2) numarall fikrasinin ikinci cmlesinde yer alan “Taraflar gelmese
bile durusma yapilir ve yokluklarinda...” ibaresi ile anilan maddenin (3) numarali
fikrasinin ikinci cumlesinin “sanigin hakli itirazi” yonunden iptallerini talep

etmistir.

35. Bakilmakta olan davada ilk derece mahkemesi tarafindan basit yargilama
usulld uygulanmaksizin durusma gunu belirlenmis ve sanigin yakalanmasi
sonrasinda 12/1/2022 tarihli durusmada savunmasi alinarak hikum kurulmustur.
Anilan oturumda durusma acilmasi gerekce gosterilerek basit yargilama

usulinun uygulanmamasina karar verilmistir.

36. SO0z konusu Kanun'un 252. maddesinin (2) fikrasinda basit yargilama usulu ile
verilmis olan bir karara itiraz halinde mahkemece yapilacak islemler
duzenlenmistir. Anillan maddenin (3) numaral fikrasinda ise itiraz halinde
mahkemenin basit yargilama usulu ile verilmis ilk karar ile bagl olmadigi ve 251.
maddenin (3) numaral fikrasi uyarinca yapilan indirimin hangi durumlarda
korunacagi hukum altina alinmistir. Bakilmakta olan davada sanik hakkinda basit
yargilama usulu uygulanmamistir. Bu itibarla Kanun'un 252. maddesinin (2)
numaral fikrasinin ikinci cuUmlesinde yer alan “Taraflar gelmese bile durusma
yapilir ve yokluklarinda...” ibaresi ile anilan maddenin (3) numarali fikrasinin ikinci
cUmlesinin bakilmakta olan davada uygulanma imkani bulunmamaktadir.
Dolayisiyla bu ibare ve cumleye iliskin basvurunun Mahkemenin yetkisizligi

nedeniyle reddi gerekir.
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37. Aciklanan nedenlerle 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve 7188 sayili Kanun'un;

A.24. maddesiyle baslhgi ile birlikte yeniden duzenlenen 251. maddesinin (1)
numaral fikrasina 8/7/2021 tarihli ve 7331 sayili Kanun'un 23. maddesiyle

eklenen ikinci cUmlenin esasinin incelenmesine,
B. 25. maddesiyle baslidi ile birlikte yeniden duzenlenen 252. maddesinin;

1. (2) numarali fikrasinin ikinci cumlesinde yer alan “Taraflar gelmese bile

durusma yapilir ve yokluklarinda...” ibaresinin,
2. (3) numarali fikrasinin ikinci cumlesinin “sanigin hakli itirazi” ydonunden,

itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin bakmakta oldugu davada
uygulanma imkani bulunmadigindan bu ibareye ve cumleye iliskin

basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,

OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

I. 2023/85E. Sayili Basvuru Yéniinden

38. ictUzUk hukUmleri uyarinca Zahti ARSLAN, Kadir OZKAYA, Engin YILDIRIM,
M. Emin KUZ, Recai AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU,
Selahaddin MENTES, Basri BAGCI, irfan FIDAN, Kenan YASAR ve Muhterem
INCE'nin katilimlariyla 5/4/2023 tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda

oncelikle uygulanacak kural sorunu gérusulmuastuar.

39. Bakilmakta olan davanin konusu sanigin hakaret sucundan cezalandirilmasi
talebine iliskindir. itiraz yoluna basvuran Mahkeme, 5271 sayili Kanun'un 252.

maddesinin (2), (3), (4), (5) ve (6) numarali fikralarinin iptallerini talep etmistir.
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40. Anilan maddenin itiraz konusu (4) numarali fikrasi basit yargilama usulu
neticesindeki hukme ydnelik itiraz Uzerine verilen hukmun sanik lehine olmasi
halinde, bu hususlarin itiraz etmemis olan diger saniklara da uygulanma imkani
varsa bu saniklarin da itiraz etmis gibi verilen kararlardan yararlanacagini, itiraz
konusu (6) numarall fikra ise itirazin sUresinde yapilmadigi veya kanun yoluna
basvuru hakki bulunmayan tarafindan yapildigi mahkemesince
dederlendirildiginde dosyanin itirazi incelemeye yetkili olan mercie
goénderilecegini, s6éz konusu merciin bu sebepler yonunden incelemesini

yapacadini ve kararini geregi icin mahkemesine gdnderecegini dngérmektedir.

41. Bakilmakta olan davada ise tek sanigin bulunmasi ve sanik hakkinda kurulan
hukme ydnelik itirazin suresinde ve kanun yoluna basvurma hakki bulunan
katilan tarafindan yapildigi gézetildiginde itiraz konusu (4) ve (6) numarall
fikralarin  bakilmakta olan davada uygulanma imkaninin  bulunmadigi
anlasiimaktadir. Bu itibarla anilan fikralara iliskin basvurunun Mahkemenin

yetkisizligi nedeniyle reddi gerekir.

42. Aciklanan nedenlerle 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve 7188 sayili Kanun'un 25. maddesiyle bashdi ile

birlikte yeniden duzenlenen 252. maddesinin;

A. (4) ve (6) numarali fikralarinin itiraz basvurusunda bulunan Mahkemenin
bakmakta oldugu davada uygulanma imkani bulunmadigindan bu

fikralara iliskin basvurunun Mahkemenin yetkisizligi nedeniyle REDDINE,
B. (2), (3) ve (5) numarali fikralarinin esasinin incelenmesine,

OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.
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I. 2023/89E. Sayili Basvuru Yéniinden

43, ictUzUk hUkUmleri uyarinca ZUhtU ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Kadir
OZKAYA, Engin YILDIRIM, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan GULEC, Recai
AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Basri
BAGCI, irfan FIDAN, Kenan YASAR ve Muhterem INCE'nin katilimlariyla 18/5/2023
tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigindan

isin esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

J. 2023/91E. Sayili Basvuru Yéniinden

44, ictizUk hUkUmleri uyarinca Zahti ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Kadir
OZKAYA, Engin YILDIRIM, Muammer TOPAL, M. Emin KUZ, Ridvan GULEC, Recai
AKYEL, Yusuf Sevki HAKYEMEZ, Yildiz SEFERINOGLU, Selahaddin MENTES, Basri
BAGCI, irfan FIDAN, Kenan YASAR ve Muhterem INCE'nin katilimlariyla 18/5/2023
tarihinde yapilan ilk inceleme toplantisinda dosyada eksiklik bulunmadigindan

isin esasinin incelenmesine OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

I1l. BIRLESTIRME KARARLARI

A. 2020/85E. Sayili Bagvuru Yéninden

45, 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayil Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli
ve 7188 saylll Kanun'un 24. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden dluzenlenen 251.
maddesinin (1), (2), (3), (4), (5) ve (6) numarali fikralarinin iptallerine karar verilmesi
talebiyle yapilan itiraz basvurusuna iliskin E.2020/85 sayili davanin, aralarindaki
hukuki irtibat nedeniyle E.2020/79 sayili dava ile BIRLESTIRILMESINE, esasinin
kapatilmasina, esas incelemenin E.2020/79 sayili dosya Uzerinden yUrUtilmesine

12/11/2020 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.
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B. 2020/99E. Sayili Basvuru Yéonunden

46. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayill Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 17/10/2019 tarihli
ve 7188 sayili Kanun'un 24. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 251.
maddesinin (1), (2), (3) ve (6) numaral fikralarinin iptallerine karar verilmesi
talebiyle yapilan itiraz basvurusuna iliskin E.2020/99 sayili davanin, aralarindaki
hukuki irtibat hedeniyle E.2020/79 sayili dava ile BIRLESTIRILMESINE, esasinin
kapatilmasina, esas incelemenin E.2020/79 sayili dosya Uzerinden yUrutilmesine

24/12/2020 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

C. 2021/10E. Sayili Basvuru Yéniunden

47. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli
ve 7188 sayili Kanun'un 24. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 251.
maddesinin (7) numarali fikrasinda yer alan “..yas kt¢ukl/tgd,...” ibaresinin iptaline
karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz basvurusuna iliskin E.2021/10 sayili davanin,
aralarindaki hukuki irtibat nedeniyle E.2020/79 sayili dava ile BIRLESTIRILMESINE,
esasinin kapatiimasina, esas incelemenin E.2020/79 sayili dosya Uzerinden

yuratdlmesine 4/2/2021 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

C. 2022/30E. Sayili Basvuru Yéniinden

48. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli
ve 7188 saylll Kanun'un 24. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden dluzenlenen 251.
maddesinin (1) numaral fikrasina 8/7/2021 tarihli ve 7331 sayili Kanun'un 23.
maddesiyle eklenen ikinci cUmlenin iptaline karar verilmesi talebiyle yapilan
itiraz basvurusuna iliskin E.2022/30 sayili davanin, aralarindaki hukuki irtibat
nedeniyle E.2020/79 sayili dava ile BIRLESTIRILMESINE, esasinin kapatilmasina,
esas incelemenin E.2020/79 sayili dosya Uzerinden yuUrUtUlmesine 24/3/2022
tarininde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.
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D. 2022/44E. Sayili Bagvuru Yénilinden

49, 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayill Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli
ve 7188 saylill Kanun'un 25. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 252.
maddesinin (2) numarali fikrasinin birinci cumlesinde yer alan “.hUkmu veren
mahkemece...” ibaresinin iptaline karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz
basvurusuna iliskin E.2022/44 sayili davanin, aralarindaki hukuki irtibat nedeniyle
E.2020/79 sayili dava ile BIRLESTIRILMESINE, esasinin kapatilmasina, esas
incelemenin E.2020/79 sayili dosya Uzerinden yUrUtulmesine 21/4/2022 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

E. 2022/131E. Sayili Bagvuru Yéniinden

50. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli

ve 7188 sayill Kanun'un;

A.24. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 251. maddesinin (1),
(2), (3), (4), (5) ve (6) numarali fikralarinin,

B. 25. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 252. maddesinin,

iptallerine karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz basvurusuna iliskin
E.2022/131 sayili davanin, aralarindaki hukuki irtibat nedeniyle E.2020/79
saylll dava ile BIRLESTIRILMESINE, esasinin kapatilmasina, esas
incelemenin E.2020/79 sayili dosya Uzerinden yurUtUlmesine 9/11/2022
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

F. 2022/151E. Sayili Basvuru Yoniinden

51. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli
ve 7188 sayill Kanun'un 25. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden dlUzenlenen 252.
maddesinin (2) numarali fikrasinin ikinci cumlesinin iptaline karar verilmesi

talebiyle yapilan itiraz basvurusuna iliskin E.2022/151 sayili davanin, aralarindaki
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hukuki irtibat hedeniyle E.2020/79 sayili dava ile BIRLESTIRILMESINE, esasinin
kapatilmasina, esas incelemenin E.2020/79 sayili dosya Uzerinden yurUtulmesine
13/12/2022 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

G. 2023/11E. Sayili Basvuru Yéninden

52. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli

ve 7188 sayili Kanun'un;

A.24. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden dlizenlenen 251. maddesinin (1),
(2), (3), (4), (5) ve (6) numarali fikralarinin,

B. 25. maddesiyle basldi ile birlikte yeniden duzenlenen 252. maddesinin,

iptallerine karar verilmesi talebiyle yapilan itiraz basvurusuna iliskin
E.2023/11 sayili davanin, aralarindaki hukuki irtibat nedeniyle E.2020/79 sayili
dava ile BIRLESTIRILMESINE, esasinin kapatilmasina, esas incelemenin
E.2020/79 sayili dosya Uzerinden yuUrUtUlmesine 25/1/2023 tarihinde
OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

G. 2023/26E. Sayili Bagvuru Yéniinden

53. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 17/10/2019 tarihli
ve 7188 saylll Kanun'un 24. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden dluzenlenen 251.
maddesinin (1) numaral fikrasina 8/7/2021 tarihli ve 7331 sayili Kanun'un 23.
maddesiyle eklenen ikinci cUmlenin iptaline karar verilmesi talebiyle yapilan
itiraz basvurusuna iliskin E.2023/26 sayili davanin, aralarindaki hukuki irtibat
nedeniyle E.2020/79 sayili dava ile BIRLESTIRILMESINE, esasinin kapatiimasina,
esas incelemenin E.2020/79 sayili dosya Uzerinden yurGtUlmesine 16/2/2023

tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.
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H. E.2023/85 Sayili Bagvuru Yénilinden

54, 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayill Ceza Muhakemesi Kanunu’'nun 17/10/2019 tarihli
ve 7188 saylill Kanun'un 25. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 252.
maddesinin (2), (3) ve (5) numarali fikralarinin iptallerine karar verilmesi talebiyle
yapilan itiraz basvurusuna iliskin E.2023/85 sayili davanin, aralarindaki hukuki
irtibat nedeniyle E.2020/79 sayili dava ile BIRLESTIRILMESINE, esasinin
kapatilmasina, esas incelemenin E.2020/79 sayili dosya Uzerinden yurUtilmesine

4/5/2023 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

I. 2023/89E. Sayili Basvuru Yéniinden

55. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli
ve 7188 saylili Kanun'un 25. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 252.
maddesinin (2) numarali fikrasinin ikinci ve UgcUncu cumlelerinin iptallerine karar
verilmesi talebiyle yapilan itiraz basvurusuna iliskin E.2023/89 sayili davanin,
aralarindaki hukuki irtibat nedeniyle E.2020/79 sayili dava ile BIRLESTIRILMESINE,
esasinin kapatiimasina, esas incelemenin E.2020/79 sayili dosya Uzerinden

yUratdlmesine 18/5/2023 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

i. 2023/91E. Sayili Basvuru Yénunden

56. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli
ve 7188 sayill Kanun'un 25. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 252.
maddesinin (2) numaral fikrasinin ikinci cumlesinin iptaline karar verilmesi
talebiyle yapilan itiraz basvurusuna iliskin E.2023/91 sayili davanin, aralarindaki
hukuki irtibat nedeniyle E.2020/79 sayill dava ile BIRLESTIRILMESINE, esasinin
kapatilmasina, esas incelemenin E.2020/79 sayili dosya Uzerinden yUrutulmesine

18/5/2023 tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.
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IV. YURURLUGUN DURDURULMASI TALEBI

57. E.2020/79 sayili dosyaya iliskin basvuru kararinda, itiraz konusu kurallarin
uygulanmalari halinde telafisi gu¢ veya imkansiz zararlarin dogabilecegdi

belirtilerek yararluklerinin durdurulmasina karar verilmesi talep edilmistir.

58. 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli
ve 7188 saylili Kanun'un 24. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 251.
maddesinin (1), (2), (3), (4), (5) ve (6) numaral fikralarina yénelik yurarlugun
durdurulmasi taleplerinin  kosullari olusmadigindan REDDINE 15/10/2020
tarihinde OYBIRLIGIYLE karar verilmistir.

V. ESASIN iNCELENMESI

59. Basvuru kararlari ve ekleri, Raportdr Yakup MACIT tarafindan hazirlanan isin
esasina iliskin rapor, itiraz konusu kanun hukumleri, dayanilan ve ilgili gérulen
Anayasa kurallari ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup

incelendikten sonra geregi gorusulup dusunuldu:

A. Anlam ve Kapsam

60. Basit yargilama usull, ceza usul hukukunda kovusturma asamasina 6zgu
genel yargilama usullne alternatif olarak ilk kez 5271 sayili Kanun'un 251. ve 252.
maddelerinin yeniden duzenlenmesiyle ihdas edilmistir. Anillan Kanun'un 251.
maddesinde basit yargilama usulUnun uygulanma sartlari, itiraz konusu 252.

maddesinde ise itiraza iliskin hukUmlere yer verilmistir.

61. Basit yargilama usull, adli para cezasini ve/veya Ust siniri iki yil veya daha az

sureli hapis cezasini gerektiren suclarla sinirli olmak Uzere uygulanabilen istisnai
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bir muhakeme yoludur. Kanun'un 251. maddesinin itiraz konusu (1) numarali
fikrasinda asliye ceza mahkemesince iddianamenin kabulinden sonra 175.
maddenin (2) numarall fikrasi uyarinca durusma gunu belirlenmeden énce basit

yargillama usulunun uygulanmasina karar verilebilecegi belirtilmistir.

62. Basit yargilama usulunun uygulanmasi icin oncelikle sorusturma asamasinda
toplanan delillere gore hakimin vicdani kanaate ulasmasi gerekmektedir. Delillerin
vicdani kanaatin olusmasina yeterli olup olmadigi esasa iliskin karar verilinceye
kadar hakim tarafindan degerlendirilebilecektir. Nitekim 251. maddenin itiraz
konusu (6) numarali fikrasinda mahkemece gerekli goérulmesi halinde hukum
verilinceye kadar her asamada durusma acmak suretiyle genel hukumler

uyarinca yargilamaya devam edilebilecegdi duzenlenmistir.

63. Kanun'un 251. maddesinin itiraz konusu (2) numarali fikrasina goére basit
yargilama usulunun uygulanmasina karar verilmesi halinde tebligatta
mahkemece durusma yapilmaksizin hukum verilebilecegi belirtiimek suretiyle
iddianamenin sanik, magdur ve sikayetciye teblig edilerek taraflarin beyan ve
savunmalarint on bes gun icinde yazili olarak bildirmeleri istenecektir.
Mahkemenin bu surecte toplanmasi gereken belgeleri, ilgili kurum ve

kuruluslardan talep edebilmesi mumkundur.

64. Anilan maddenin itiraz konusu (3) ve (4) numarali fikralarinda ise taraflara
beyan ve savunma ic¢in verilen sure dolduktan sonra mahkemece durusma
yapilmaksizin ve Cumhuriyet savcisinin gortsu alinmaksizin, 26/9/2004 tarihli ve
5237 sayili Kanun'un 61. maddesi dikkate alinmak suretiyle, 5271 sayili Kanun'un
223. maddesinde belirtilen kararlardan birine hukmedilebilecegdi, mahkimiyet
karari verildigi takdirde sonu¢ cezanin dértte bir oraninda indirilecedi,
mahkemece, kosullarinin bulunmasi halinde; kisa sureli hapis cezasinin secenek

yaptirimlara cevrilebilecegi veya hapis cezasinin ertelenebilecedi ya da
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uygulanmasina sanik tarafindan yazil olarak karsi cikilmamasi kaydiyla hukmun
aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilebilecegi belirtilmistir. Maddenin
itiraz konusu (5) numarali fikrasina goére hukumde itiraz usulu ile itirazin

sonuclarinin belirtilmesi gerekmektedir.

65. Maddenin itiraz konusu “..yas kdc¢uklugu...” ibaresinin bulundugu (7) numarali
fikrasi ile (8) numarali fikrasinda, basit yargilama usulunun, yas kucuklugu, akil
hastaligl, sagir ve dilsizlik halleri ile sorusturma veya kovusturma yapilmasi izne
ya da talebe bagli olan suclar hakkinda uygulanmayacagdi, yine sucun basit
yargilama usulu kapsaminda olmayan baska bir sucla birlikte islenmis halinde de

basit yargilama usulUne gdre karar verilemeyecegdi hUkme baglanmistir.

66. Kanun'un itiraz konusu 252. maddesinde ise basit yargilama usull
kapsaminda verilen hukme karsi yapilacak itiraza iliskin usul ve esaslar
duzenlenmistir. Anilan maddenin (1) numaral fikrasinda basit yargilama usultne
gore verilen kararin itiraza tabi oldugu, suresi icinde itiraz edilmeyen hukumlerin
kesinlesecedi belirtilmistir. Maddenin (6) numarali fikrasinda itirazin, sUresinde ya
da kanun yoluna basvuru hakki bulunmayan Kisiler tarafindan yapilmasi halinde
dosyanin, 268. maddenin (2) numaral fikrasi uyarinca itirazi incelemeye yetkili
mercie gonderilecegi, merciin bu sebepler yonunden incelemesini yaparak

geregdi icin dosyayl mahkemesine iade edecegi duzenlenmistir.

67. Maddenin (2) numarall fikrasinda yontemine uygun yapilan itiraz Uzerine
hukmu veren mahkemece durusma acilacaglr ve genel hukumlere goére
yargilamaya devam edilecegdi belirtilmistir. Ayni fikrada taraflarin durusmaya
gelmemesinin yokluklarinda 223. madde uyarinca hukum verilmesine engel
olmayacagi ancak taraflara gonderilecek davetiyede durusmaya gelmemeleri

halinde yokluklarinda karar verilebilecegi hususuna yer verilmesi gerektigi,
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durusmadan dnce itirazdan vazgecilmesi halinde ise durusma yapilmayacagi ve

itiraz edilmemis sayilacagi hukme baglanmistir.

68. Maddenin (3) numarali fikrasinda ise mahkemenin itiraz Uzerine karar
verirken basit yargilama usulune gore verdigi hukumle baglh olmadigi, ancak,
itirazin sanik disindaki kisiler tarafindan yapildigi hallerde 251. maddenin tguncu

fikrasi uyarinca yapilan dértte bir oranindaki indirimin korunacagi belirtilmistir.

69. Maddenin (4) ve (5) numaral fikralarinda itiraz Uzerine sanik lehine verilen
hukmun itiraz etmemis olan diger saniklara uygulanma imkaninin bulunmasi
halinde bu saniklarin da karardan yararlanacaklari, itiraz Uzerine verilen karara
karsi genel hukumlere gére istinaf ya da temyiz kanun yoluna basvurulabilecegdi

hukme baglanmistir.

70. Bu itibarla basit yargilama usullUyle ceza miktarina goére nispeten hafif
nitelikteki suclar icin sanik, magdur ve sikayetcinin yazili beyan ve savunmalariyla
yetinilerek durusma yapilmaksizin uyusmazlhgin sona erdirilmesine imkan
saglandigi anlasiimaktadir. Basit yargilama usulunde genel yargilama usulUnde
yer verilen bazl guvencelerin uygulanmadigl durusmasiz evre ile itiraz Uzerine
genel yargilama usuliunun uygulandigi ancak sanigin yoklugunda karar
verilebilme imkaninin oldugu durusma safhasi olmak Uzere iki asamali bir sistem
dngdéralmuastar. itirazdan sonraki surecte taraflarin yoklugunda uyusmazhk
hakkinda karar verilebilmesinin ancak basit yargilama usult kapsamindaki suclar

yonunden sdz konusu olabilecegi anlasiimaktadir.
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B. itirazlarin Gerekgeleri

71. Basvuru kararlarinda ozetle;

- itiraz konusu kurallarda basit yargilama usulUyle ilgili objektif élcutlerin
tespit edilmedigi, maddi ceza hukuku alanina etki eden bir ceza usul
kurumunun sanik hakkinda uygulanip uygulanmayacadl hususunda
hakime genis takdir yetkisi verilmesinin hukuki belirsizlige yol acabilecedi,
bu durumun sucta ve cezada kanunilik ilkesiyle de bagdasmadigi,
kurallarda durusma gunu verildikten sonra basit yargilama usultyle ilgili
karar verilememesinin saniklar hakkinda Ilehe olan hukumlerin
yargilamanin her asamasinda uygulanamamasi sonucunu doguracagl, bu
durumun hukuk devleti ilkesiyle celisecegi, ayrica basit yargilama
usullinUdn uygulanmamasi ydénundeki mahkemenin takdir yetkisinin

kanun yolunda denetlenememesi sonucunu ortaya ¢ikaracagy,

- Yargilamanin aleni ve durusmali yapilmasinin adil yargilanma hakkinin bir
geregi oldugu, sanigin huzurunda yapilan yargilamanin ayni zamanda
silahlarin esitligi ve celismeli yargilanma hakkinin da etkili bir sekilde
uygulanmasini saglayacadi ancak basit yargilama usulinde sanigin
birtakim guUvencelerden ve maddi gercegin arastirilmasli amacindan
feragat ederek indirimli cezay! kabul etmek ya da genel yargilama usulu
uygulanarak fazla ceza almak arasinda tercihte bulunmaya zorlandigi, basit
yargilama usull kapsaminda durusma yapilmadan karar verilmesi
nedeniyle sanigin aleyhine olan delillere karsi dogrudan itiraz etme, yuz
yuze aciklama yapma imkaninin ortadan kaldirildigl, ayrica sorusturma
asamasinda alinan ve hukme esas alinmasi mumkun olmayan sanik ve
tanik beyanlarina itibar edilerek hukum kurulabilecegi, usuline uygun
alinan savunma ile sanigin suclulugunun tespit edilmesi gerektigi halde
yalnizca sikayetci beyanina veya hukuka aykiri olarak sanigin mudafi
olmadan alinan beyanlarina dayanilarak sucluluk tespitinin yapilabilecedi,
bu durumun masumiyet ilkesiyle celisecegdi, ayrica sanigin yoklugunda

yapilan yargilamada hakimin 5237 sayili Kanun'un 50. ve 51. maddeleri ile
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5271 sayllil Kanun'un 231. maddesinde yer alan subjektif sartlari
degerlendirememesi nedeniyle bireysellestirme yapilmadan cezalandirma
yoluna gidilebilecegdi, iradesi disinda hakkinda basit yargilama usulu
uygulanan sanigin klasik usulde yargilanma icin karara itiraz etmek

zorunda birakildigy,

- Basit yargilama usulune gdére verilen kararda saniga indirim
uygulanmasinin af niteliginde oldugu, bdylece af yetkisinin yasama
organindan alinarak yargiya hatta yurutmeye devredildigi, itiraz Uzerine
yapilan yargilamada ise dortte bir oraninda indirimin uygulanmamasinin
kisinin kanun yoluna basvurmasini engelleyebilecedi, genel yargilama
usull uygulanarak bir kisim sanik beraat edebilecekken basit yargilama
usulinun uygulanmasiyla yeterli inceleme yapilmaksizin kisilerin
cezalandirilmasi sonucunun ortaya cikacagl, bu durumun esitlige ayKkiri
oldugu, bunun yani sira ayni sucu isleyenler hakkinda herhangi bir objektif
olcut belirlenmeden basit yargilama usulUu uygulanan sanik hakkinda
dortte bir oraninda indirim yapilirken baska bir sanik hakkinda sartlar
olusmadigl gerekgesiyle s6z konusu hukUmlerin uygulanmamasinin
kisinin fazla ceza almasina neden olacagi, bu durumun da esitlik ilkesini

zedeleyecedqi,

- Basit yargilama usulU kapsaminda kovusturma yapilirken s6z konusu
usulden dénulerek genel hukUmlere gore yargilamaya devam edilmesi
hususunda hakime yetki verilmesinin ve karara karsi yapilan itiraz Uzerine
genel hukUmlere goére yeniden vyargilama yapilmasinin davalarin
uzamasina neden olacagl, sanigin itiraz Uzerine yapilan yargilamada da
durusmaya gelmemesi halinde savunmasi alinmadan yargilamanin sona
erdiriimesine imkan taninmasinin tum yargilama boyunca sorgusu
yapilmadan Kkisilerin cezalandirilmasina ya da sucluluk tespitine dayall
baska hukumlerin verilmesine neden olabilecedi, sanigin yargilama
surecine etkin katiliminin saglanmamasinin hukuk devleti ilkesi, adil

yargilanma hakki ve masumiyet ilkesiyle bagdasmayacad,

Av. & Arb. Zulkaf Arslan Hukuk Birosu | zulkufarslan.av.tr | 0352 222 16 61



https://www.zulkufarslan.av.tr/
https://www.zulkufarslan.av.tr/

Av. & Arb. Zilkuf Arslan Hukuk Burosu | zulkufarslan.av.tr | 0352 222 16 61

- Kanun koyucunun genel olarak cocuklarin yasi ve gelisimleri itibariyla
korunmaya muhtag¢ durumda olmalari nedeniyle birtakim 6nlemler aldigy,
cocugun topluma kazandirilmasli ve Udstun yararinin bunlar lehine
duzenlemeler vyapilmasini gerektirdigi, dolayisiyla basit yargilama
usulinun sucga suruklenen cocuklar hakkinda uygulanmamasinin esitlik

ilkesine aykirilik olusturacag,

- Basit yargilama usulU uygulanarak karar veren bir hakimin gorusunu
aclklamasi nedeniyle itiraz Uzerine yeniden yargilama yapmasinin da

tarafsizlik ilkesini zedeleyecedi,

belirtilerek kurallarin Anayasa’'nin Baslangi¢ kismiile 2., 6.,7.,8.,9.,10.,13,, 36.,
38.,87.,90.,138. ve 141. maddelerine aykiri oldugu ileri sGrulmustur.

C. Anayasa'ya Aykirilik Sorunu

1. Kanun’'un 251. Maddesinin (1) ve (6) Numarah Fikralarinin

incelenmesi

72. Anayasa'nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti; eylem ve islemleri hukuka
uygun, insan haklarina saygili, bu hak ve ézgurlukleri koruyup guclendiren, her
alanda adil bir hukuk dtzeni kurup bunu gelistirerek surduren, Anayasa'ya aykiri
durum ve tutumlardan kac¢inan, hukuki guvenligi saglayan, hukuk kurallariyla

kendini bagli sayan ve yargi denetimine acik olan devlettir.

73. Anayasa’'nin anilan maddesinde guvence altina alinan hukuk devleti ilkesine
gobre kanuni duzenlemeler, kisiler ve idarece kapsam ve sinirlarinin herhangi bir
tereddude yer vermeyecek olcude acik ve net olmalidir. Bu baglamda hukuki
belirlilik ilkesi geregince yasal duzenlemelerin istikrarli bir sekilde ayni olaylarda
benzer sonucu doguracak sekilde uygulanmaya elverisli olmasi, hukuka aykiri

davraniglar icin 6ngorulen yaptirimlar ile bu kapsamda ilgili mercie taninan

Av. & Arb. Zulkaf Arslan Hukuk Burosu | zulkufarslan.av.tr | 0352 222 16 61


https://www.zulkufarslan.av.tr/
https://www.zulkufarslan.av.tr/

Av. & Arb. Zilkuf Arslan Hukuk Burosu | zulkufarslan.av.tr | 0352 222 16 61

yetkinin kullaniminin  kisiler ve idarece belirli bir kesinlik icinde yerine
getirileceginin 6ngdérulmesi gerekmektedir. Bu durum ayni zamanda hukuki
guvenligin saglanmasina da katki sunmaktadir (AYM, E.2018/137, K.2022/86,
30/06/2022, § 860).

74. 5271 sayill Kanun'un 251. maddesinin itiraz konusu (1) ve (6) numarali
fikralarinda basit yargilama usulune iliskin sartlar ve usullin uygulanacagi asama

ile bu usulun uygulanmasindan vazgecme ani ile sonuglari duzenlenmistir.

75. Kanun'un 251. maddesinin itiraz konusu (1) numarall fikrasinda asliye ceza
mahkemesince, iddianamenin kabulinden sonra adli para cezasini ve/veya Ust siniri
iki yil veya daha az sureli hapis cezasini gerektiren suclarda basit yargilama
usullnun uygulanmasina karar verilebilecegi, 175. maddenin (2) numarali fikrasi
uyarinca durusma gunu belirlendikten sonra basit yargillama usulunun
uygulanamayacady, itiraz konusu (6) numaral fikrasinda ise mahkemece gerekli
goérulmesi halinde 251. madde uyarinca hukum verilinceye kadar her asamada
durusma acmak suretiyle genel hukumler uyarinca yargillamaya devam

edilebilecegdi belirtilmistir.

76. Basit yargilama usulinun uygulanmasinda Kisiler acisindan éngoérulebilir bir
hukuk gUvencesinin saglanmasi, ceza kovusturmasina muhatap kisilerin
belirlenen sartlar cercevesinde basit yargilama usulld hukumlerinin kendileri
hakkinda uygulanip uygulanmayacagdini bilebilecek konumda olmalariyla

mumkandur. Ongérulebilirlik mevzuat ve yargisal ictihatlarla saglanabilir.

77. Kurallarda objektif sartlarin gerceklesmesi halinde dahi basit yargilama
usulinun uygulanmasi konusunda hakime genis bir takdir yetkisinin verildigi

gorulmektedir. S6z konusu takdir yetkisinin sorusturma asamasinda toplanan
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delillerin vicdani kanaate ulasmak icin yeterli olup olmadigi, baska bir ifadeyle
dosyanin mevcut delillere gére durusma yapilmadan hukum kurmaya elverisli
nitelikte olup olmadigl hususuna yonelik oldugu aciktir. Nitekim Kanun'un 251.
maddenin (1) numarali fikrasinin ikinci cmlesinin gerekcesinde basit yargilama
usuluyle ilgili karar verilirken dosya kapsami itibariyla yargilamaya konu olaylarin
karmasik olup olmamasi, ¢ozumunde hukuki ve olgusal herhangi bir sorunla
karsilasilip karsilasiimamasi, tanik dinlemenin, kesif yapmanin ya da bilirkisi
raporu almanin zorunlu olup olmamasi gibi hususlara dikkat edilmesi gerektigi

ifade edilmistir.

78. Bu itibarla basit yargilama usulunun uygulanmasina iliskin sartlar 6ngéren
kurallarin kapsam, hukum ve sonugclari itibariyla herhangi bir tereddude yer
vermeyecek sekilde acgik, net ve dngorulebilir nitelikte olduklari anlasilmaktadir.
Dolayisiyla kurallarda hukuki ongorulebilirlik ve belirlilik ilkelerine aykiri bir yon

bulunmamaktadir.

79. Ote yandan kurallar, Kanun'un 175. maddesinin ikinci fikrasi uyarinca durusma
gunu belirlendikten sonra basit yargilama usulUyle ilgili karar verilemeyecegini,
basit yargilama usulu cercevesinde yargilama yurutulurken mahkemece gerekli
gorulmesi halinde hukim verilinceye kadar her asamada durusma acilmak
suretiyle genel hukUmler uyarinca yargillamaya devam edilebilecegini

ongormektedir.

80. Hukuk devleti ilkesi geregince kanunlarin kamu yararl amacini
gerceklestirmek amaciyla yapilmasi gerekir. Anayasa Mahkemesince kamu yarari
konusunda yapilacak inceleme, kanunun kamu yarari amaciyla yapilip
yapilmadiginin arastiriimasiyla sinirlidir. Anayasa’'nin ¢esitli hukUmlerinde yer alan
kamu yarari kavraminin Anayasa’da bir tanimi yapilmamistir. Ancak Anayasa

Mahkemesinin kararlarinda da belirtildigi gibi kamu yarari; bireysel, ozel
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cikarlardan ayri ve bunlara Ustun olan toplumsal yarardir. Kamu yarari dusuncesi
olmaksizin yalniz &zel cikarlar icin veya sadece belli kisilerin yararina kanun
hukmuU konulamaz. Bodyle bir durumun acik bir bicimde ve kesin olarak
saptanmasi halinde s&z konusu kanun hukmu Anayasa’'nin 2. maddesine ayKkiri
duser. Aciklanan istisnai hal disinda bir kanun hukmunun gereksinimlere uygun
olup olmadigi, hangi arac¢ ve yontemlerle kamu yararinin saglanabilecegdi kanun
koyucunun takdirinde oldugundan bu kapsamda kamu yarari degerlendirmesi

yapmak anayasa yargislyla bagdasmaz (AYM, E.2018/99, K.2021/14, 3/3/2021, § 102).

81. Hukuk devletinde kanun koyucunun anayasal ilkelere bagh kalmak sartiyla
cezai uyusmazliklarinda alternatif uyusmazlik c6zdm yolu 6ngorup 6ngérmeme
veya hangi suclara séz konusu kurumlarin uygulanacagini, bunlarin sartlarini,
yontemini, Kisi veya kurum yonunden kapsam ve sinirlarini belirleme konusunda

takdir yetkisi bulunmaktadir.

82. Ayrica Anayasa’'nin 141. maddesinin dorduncu fikrasinda “Davalarin en az
giderle ve mUmkun olan suratle sonucglandirilmasi, yarginin gorevidir.” denilmek
suretiyle davalarin makul bir sure icinde bitirilmesi gerekliligi acik¢ca ifade
edilmistir. Bu nedenle devlet, yargillamalarin gereksiz yere uzamasini
engelleyecek etkin careler olusturmak zorundadir (AYM, E.2013/4, K.2013/35,
28/2/2013).

83. Kurallarda basit yargilama usulunun uygulanmasina ancak kovusturmanin ilk
asamasinda karar verilebilmesi ve bu suretle durusma gunu belirlendikten sonra
yargilamanin genel hukumlere gére sonuclandirilmasinin zorunlu kilinmasi, basit
yargilama usulune iliskin belirliligi olusturma ve bu kapsamda durusma
yapilmaksizin uyusmazligin sona erdiriimesi mUmkun olan dosyalarin suratle

karara baglanmasini saglama amacina hizmet etmektedir.
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84. Bununla birlikte kurallarda basit yargilama usulU hukUmleri uygulanirken
mahkemece gerekli gorulmesi halinde karar verilinceye kadar her asamada
durusma ac¢mak suretiyle genel hukumler uyarinca yargilamaya devam
edilebilmesinin, dosya kapsami itibariyla gercekten delillerin toplanmasi gereken
durumlarda ceza muhakemesinin temel hedefi olan maddi gercege saglikl bir
sekilde ulasilarak sug ve suclularla etkin mucadele edilmesine, suc islenmesinin

onlenmesine ve kamu duzeninin saglanmasina katki sundugu anlasilmaktadir.

85. Bu itibarla kanun koyucunun takdir yetkisi kapsaminda basit yargilama
usulunde uygulanacak usule iliskin duzenlemeler iceren kurallarla kamu yarari
disinda bir amacin gozetildigi sdylenemez. Ayrica uyusmazhgin esasinin tum
yoénleriyle aydinlatilmasi ihtiyacl ortaya ciktiginda karar verilinceye kadar genel
yargilama usulline doénulmesinin yargisal suUrecin uzamasina bu suretle

Anayasa’'nin 141. maddesine aykirilik olusturacagi ileri surulemez.

86. Basvuru kararlarinda ayrica basit yargilama usulunun belirli suclari
kapsamina almasi veya hakime verilen takdir yetkisine bagli olarak ayni sucu
isleyenler arasinda wusulun uygulanip uygulanmamasi konusunda farkli
uygulama yapilmasinin bir kissm saniklarin fazla bir kisminin ise daha az ceza
almalari sonucunu ortaya cikaracagl, bu durumun Anayasa’'nin 10. maddesinde

duzenlenen esitlik ilkesine aykiri oldugu ileri suralmustur.

87. Anayasa’'nin 10. maddesinde “Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi dusunce,
felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle ayirrm gdézetilmeksizin kanun
énunde esittir/ Kadinlar ve erkekler esit haklara sahiptir. Deviet, bu esitligin
yasama gecmesini saglamakla yakumladar. Bu maksatla alinacak tedbirler
esitlik ilkesine aykiri olarak yorumlanamaz,/ Cocuklar, yaslilar, ézurldler, harp ve
vazife sehitlerinin dul ve yetimleri ile malul ve gaziler icin alinacak tedbirler esitlik

ilkesine aykiri sayilmaz,/ Hicbir kisiye, aileye, zimreye veya sinifa imtiyaz
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taninamaz,/ Devlet organlari ve idare makamlari butin islemlerinde kanun
onunde esitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar.” denilmek

suretiyle kanun onunde esitlik ilkesine yer verilmistir.

88. Anayasa'nin anilan maddesinde belirtilen kanun o6nunde esitlik ilkesi
hukuksal durumlari ayni olanlar icin s6z konusudur. Bu ilke ile eylemli degil
hukuksal esitlik 6ngdrulmustur. Esitlik ilkesinin amaci ayni durumda bulunan
kisilerin kanunlar karsisinda ayni isleme bagh tutulmalarini saglamak, ayrim
yapilmasini ve ayricalik taninmasini onlemektir. Bu ilkeyle, ayni durumda
bulunan kimi kisi ve topluluklara ayri kurallar uygulanarak kanun karsisinda
esitligin ihlali yasaklanmistir. Kanun onunde esitlik, herkesin her yonden ayni
kurallara bagli tutulacagi anlamina gelmez. Durumlarindaki &ézellikler, kimi kisiler
ya da topluluklar icin degisik kurallari ve uygulamalari gerektirebilir. Ayni
hukuksal durumlar ayni, ayri hukuksal durumlar farkli kurallara bagl tutulursa
Anayasa'da o6ngoérllen esitlik ilkesi zedelenmez (AYM, E.2019/13, K.2021/31,
29/04/2021, § 94).

89. Esitlik ilkesi yonunden yapilacak anayasalllk denetiminde o6ncelikle
Anayasa’'nin 10. maddesi cercevesinde ayni ya da benzer durumda bulunan
kisilere farkli muamele yapilip yapilmadigi tespit edilmeli, bu baglamda ayni ya
da benzer durumdaki Kisiler arasinda farklilik gdzetilip gozetilmedigi
belirlenmelidir. Yapilacak bu belirlemenin ardindan ise farkli muamelenin nesnel
ve makul bir temele dayanip dayanmadigi ve olculu olup olmadigl hususlari
irdelenmelidir. Olcululuk ilkesi, amac ve arac arasinda hakkaniyete uygun bir
dengenin bulunmasi geregini ifade eder. Diger bir ifadeyle bu ilke, farkl
muamelenin 6ngorulen objektif amacg ile orantili olmasini gerektirmektedir
(AYM, E.2021/1, K.2021/32, 29/4/2021, § 32; E.2022/65, K.2022/102, 8/9/2022, § 12).
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90. Kurallarda basit yargilama usulinun uygulanmasi ve indirimden
faydalanmasina iliskin sartlar objektif olarak belirlenmistir. Dolayisiyla kurallarin
kapsamina giren suclari isleyenler ile sartlari olusmadigi icin haklarinda basit
yargilama usult uygulanmayan kisilerin usul uygulanarak indirimden faydalanan
saniklarla ayni hukuki konumda olduklari degerlendirilemez. Dolaysiyla kurallarin

esitlik ilkesine aykiri bir yonu bulunmamaktadir.

91. Aciklanan nedenlerle kurallar, Anayasa’'nin 2., 10. ve 141. maddelerine aykiri

degildir. itirazin reddi gerekir.

ZUhtU ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Engin YILDIRIM, Yusuf Sevki HAKYEMEZ
ve Basri BAGCI bu géruse katilmamislardir.

Kurallarin Anayasa’'nin Baslangi¢ kismi ile 6., 7., 8., 9., 10., 13,, 36, 38. 87., 90. ve 138.

maddeleriyle ilgisi gdrulmemistir.

2. Kanun'un 251. Maddesinin (3) Numarali Fikrasinin Birinci
Cumlesinin “..Turk Ceza Kanunu'nun 61 inci maddesi dikkate
alinmak suretiyle, 223 Gnci maddede belirtilen kararlardan
birine hikmedilebilir.” Boliimii, ikinci Cumlesi ve (4) Numarali

Fikrasinin incelenmesi

92. 5271 sayill Kanun'un 251. maddenin (3) numarali fikrasinin birinci cimlesinin
itiraz konusu bdélumu ile itiraz konusu (4) numarall fikrasinda basit yargilama
usult kapsaminda verilecek karar ve uygulanacak yaptirim turleri duzenlenmis,
(3) numarall fikranin itiraz konusu ikinci cumlesinde ise basit yargilama usulu
kapsaminda mahkdmiyet karari verildigi takdirde yapilacak indirim miktari

hukme baglanmistir.
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93. Kurallarda basit yargilama usulU kapsaminda mahkemenin yazili belge ve
delillere gore yapacadl degerlendirme sonucunda 5237 sayili Kanun'un 6l.
maddesi dikkate alinmak suretiyle 5271 sayili Kanun'un 223. maddesinde
belirtilen kararlardan birine hukmedilebilecegi, mahkimiyet karari verildigi
takdirde sonug¢ cezanin dortte bir oraninda indirilecegi, kosullari bulunmasi
halinde kisa sureli hapis cezasinin secenek yaptirimlara ¢cevrilebilecedi veya hapis
cezasl ertelenebilecedi ya da uygulanmasina sanik tarafindan yazili olarak karsi
cikilmamasi  kaydiyla hukmun aciklanmasinin geri birakilmasina karar

verilebilecegi hUkme baglanmistir.

94. Kanun koyucunun anayasal ilkelere bagli kalmak sartiyla ceza
uyusmazliklarinda hangi fillerin su¢ konusu olusturacagi ve bunlara iliskin
yaptirimlari belirleme konusunda takdir yetkisinin bulundugu aciktir. Dolayisiyla
kurallarda basit yargilama usultne gore verilecek hUkumde uygulanacak ceza ve
secenek yaptirimlara karar verilebilmesinin éngorulmesinin s6z konusu yetki

icinde degerlendirilmesi gerekir.

95. Ayrica kovusturmaya iliskin benimsenen alternatif cozum ydnteminin etkin
bir sekilde uygulanmasi ve bdylece yargilama surecinin hizlandirilarak basit
yargilama usulunden beklenen faydanin saglanmasi amaciyla sonu¢ cezadan
belirli bir oranda indirim éngorulmesi de kanun koyucunun takdir yetkisi

kapsamindadir.

96. Bu itibarla basit yargilama usulUnun uygulanmasina tesvik etmek amaciyla
kurallarda belirlenen indirim oraninin yargilama surecinin hizlandirma amacina
ulasma bakimindan elverisli ve gerekli olmadigi sdylenemez. Bunun yani sira
kurallarda 6ngdrulen doértte bir oranindaki indirim miktarinin hedeflenen amaca

gore dlculu olmasi gerekir.
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97. Basit yargilama usulune konu suclarin agirliklari, tehlikelilikleri ve nitelikleri ile
indirim oraninin cezalar Uzerinde miktar itibariyla yapacagi etki gdzetildiginde
kurallarla mesru amacg arasinda s6z konusu makul bir dengenin kurulmadigi
soylenemez. Bu itibarla kurallarin ulasmak istenen mesru amacg¢ bakimindan

orantili oldugu sonucuna ulasiimistir.

98. Ote yandan itiraz konusu kurallarda uygulanmasina sanik tarafindan yazili
olarak karsi cikilmamasi kaydiyla hukmun aciklanmasinin geri birakilmasina
karar verilebilecegi belirtilmistir. Anilan Kanun'un 231. maddesinin (6) numarali
fikrasinda hukmun aciklanmasinin geri birakilmasi kurumun uygulanmasi
sanigin kabulu sartina baglanmisken kurala gore sanik tarafindan yazili olarak
karsi cikilmamasi halinde s6z konusu kurumun uygulanmasina karar

verilebilecektir.

99. itiraz konusu kuralin bir ceza ya da hukuk usulinde éngérulen kurum ile ilgili
birbirleriyle baglantili duzenlemeler icermesi halinde kurumla ilgili bu kuralin
anayasallik denetiminde baglantili olan diger duzenlemeler hakkinda verilmis
onceki karar ve bu karara yonelik gerekceleri de gézénunde bulundurmasi

gereKir.

100. Bu kapsamda itiraz konusu kurallarla ilgili yapilan incelemede Kanun'un 252.
maddesinin (2) numarali fikrasinin yine itiraz konusu olan ve basit yargilama
usulUne yonelik itirazin duzenlendidi “itiraz Gzerine hikmu veren mahkemece
durusma acilir ve genel hukimlere gore yargilamaya devam olunur.” seklindeki
birinci cumlesiyle ilgili aciklanan gerekce gdézdnune alinarak degerlendirme
yapilmistir. Zira 252. maddenin (2) numaral fikrasinin birinci cimlesiyle ilgili
verilen kararda kuralda yer alan basit yargilama usultne yonelik itiraz Uzerine
durusma acilmasi hususunun anayasal acidan sorun olusturmadigl tespit

edilmistir. Dolayisiyla bu baslik altinda incelenen itiraz konusu kurallar ile 251.
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madde yer alan itiraz konusu diger kurallarin anayasallik denetiminde Anayasa

Mahkemesinin bu tespiti dikkate alinarak inceleme yapilmistir.

101. Anayasa’'nin “Hak arama hudrriyeti” baslikli 36. maddesinde “Herkes, mesru
vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yargi mercileri 6ndnde davaci veya
davali olarak iddia ve savunma ile adil yargilanma hakkina sahiptir”
denilmektedir. Anayasa’'nin anilan maddesinde duzenlenen hak arama hurriyeti
kapsamindaki hUkmun denetlenmesini talep etme hakki, kisinin aleyhine verilen
bir hukmun baska bir yargl mercii tarafindan gézden geciriimesini ve
denetlenmesini isteyebilmesini teminat altina almaktadir (AYM, E.2018/7],

K.2018/118, 27/12/2018, § 12).

102. Anayasa’'nin 36. maddesi, mahkeme tarafindan verilen hukmun Ust
mahkemece denetlenmesi Uzerine ayni yonde verilen hukmun de bir kez daha
denetlenmesini talep etme hakki taninmasini zorunlu kilmamaktadir. Ancak
Anayasa’da bu sekilde bir zorunlulugun bulunmamasi kanun koyucunun takdir
yetkisine dayanarak Ust yargl merciinin verdigi kararin daha ust bir yargi mercii
tarafindan denetlenmesi ydonunde duzenleme yapmasina engel degildir (AYM,
E.2018/71, K.2018/118, 27/12/2018, § 13).

103. HUkmun aciklanmasinin geri birakilmasina karar verilmesinin kurallarda
ongodrulen sarta baglanmasi suretiyle sanigin Anayasa’nin 36. maddesinde
guvence altina alinan hukmun denetlenmesini talep etme hakkindan vazgegcme
iradesinin zimni olarak ortaya konulmasi yeterli gorulmustur. Ancak sanik
hakkinda basit yargilama usull kapsaminda verilen hukmun aciklanmasinin geri
birakilmasi kararina itiraz edilmesi esasen basit yargilama usulUne itiraz edilmesi
sonucunu dogurmaktadir. Baska bir ifadeyle Kanun'un 252. maddesinin (2)
numarall fikrasina gore basit yargilama usull kapsaminda verilen karara itiraz

edilmesi durumunda mahkemenin genel hukumlere goére durusma acarak
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yargilamaya devam etmesi ve bu asamada ancak sanigin acik kabultu halinde

hukmun aciklanmasinin geri birakilmasina karar vermesi gerekecektir.

104. Bu itibarla kurallar kapsaminda anilan kurumun uygulanmasinin sanik
tarafindan yazili olarak karsi ¢cikilmamasi sartina baglanmasinin adil yargilanma

hakkina aykiri bir ydnu bulunmamaktadir.

105. Aciklanan nedenlerle kurallar, Anayasa’'nin 2. ve 36. maddelerine aykiri

degildir. itirazin reddi gerekir.

Kurallarin Anayasa’'nin Baslangi¢ kismi ile 6., 7., 8., 9., 13,, 38., 87., 90,, 138. ve 141.

maddeleriyle ilgisi gorulmemistir.

3. Kanun’un 251. Maddesinin (2) Numarah Fikrasi, (3) Numarali
Fikrasinin Birinci Cuimlesinin Kalan Kismi ile (5) Numaral

Fikrasinin incelenmesi

106. 5271 sayili Kanun'un 251. maddesinin itiraz konusu (2) numarali fikrasi ile (3)
numaral fikrasinin birinci cmlesinin kalan kisminda basit yargilama usulUnun
isleyisine iliskin hukumler duzenlenmistir. Kurallarda mahkemece iddianamenin
sanik, magdur ve sikayetciye teblig edilerek beyan ve savunmalarini on bes gun
icinde yazili olarak bildirmelerinin istenecegi, tebligatta durusma yapilmaksizin
hukum verilebilecedi hususunun da belirtilecegi, ayrica toplanmasi gereken
belgelerin, ilgili kurum ve kuruluslardan talep edilecegi, beyan ve savunma icin
verilen sure dolduktan sonra mahkemece durusma yapilmaksizin ve Cumhuriyet
savcisinin goérusu alinmaksizin karar verilecegi hukme baglanmaktadir. Anilan
maddenin itiraz konusu (5) numarali fikrasinda ise basit yargilama usulu
kapsaminda verilen kararda itirazin usulU ve sonuclarinin gosterilecegdi

belirtilmistir.
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107. Anayasa'nin 36. maddesinde guvence altina alinan adil yargilanma hakkinin
temel unsurlarindan birisi de Anayasa'nin 141, maddesinde duzenlenen
yargilamanin acik ve durusmali yapilmasi ilkesidir. Yargilamanin acikligi ilkesinin
amacl adli mekanizmanin isleyisini kamuya acarak yargilama faaliyetinin
saydamligini guvence altina almak ve yargilamada keyfiligi énlemektir (Nevruz
Bozkurt, B. No: 2013/664, 17/9/2013, § 32). Ozellikle ceza davalarinda yargilamanin
durusmali ve aleni yapilmasi silahlarin esitligi ilkesi ve celismeli yargilama hakki
ile savunma haklarinin gtvencesini olusturur (Lokman Sapan, B. No: 2013/723,
21/11/2013, § 49).

108. Anayasa'nin 36. maddesinde acikca aleni yargilanma hakkindan séz
edilmemekle birlikte sdz konusu hak adil yargilanma hakkinin zimni bir
unsurunu olusturmaktadir. Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin (Sézlesme) 6.
maddesinde de belirtilen aleni yargilanma hakki, zorunlu olarak séz/u yargilama
hakkini da icermekte olup davanin aleni (agik) durusma ile gérdlmesinin yani sira
mahkeme kararinin da aleni olarak aciklanmasi geregine isaret etmektedir (Tahir
Goékatalay, B. No: 2013/1780, 20/3/2014, § § 31, 32).

109. Aleniyet ilkesinin bir geregi olan durusmali yargilama istisnai durumlar
disinda yargisal surecin herkese acik olarak yurutulmesini, yargilama faaliyetinin
ve bu kapsamda hakimin tutum ve davranislarinin izlenebilmesini, kararin herkes
tarafindan &grenilmesini, kisaca yargilamanin adil yargilanma hakkinin usule

iliskin guvencelerine uygun bir sekilde gerceklestiriimesine katki saglar.

110. Yargilamanin durusmali yapilmasi ayni zamanda taraflarin yargisal strece
dogrudan katilmalarini ve yargilamanin isleyisinin denetlenmesini saglayan en

etkili yollarindan biridir. Durusmali yargilama esasen sdzIlU yargilamanin bir
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gérunumudur ve hakimin taraflar ve delillerle bizzat temasa gecerek uyusmazligi
¢cdzmesini saglar. Baska bir ifadeyle iddia ve savunmalari destekleyecek beyan ve
delillerin dogrudan dogruya ve yuz yuze ileri surulmesi, taraflarin mahkeme
huzurunda bulunmalariyla muUmkun olabilir. Bu durum taraflarin ve tanik
beyanlarinin birebir karsilastiriimasina ve yerindeliginin degerlendirilmesine

imkan verir.

M. Dolayisiyla aleni yargilanma hakkl sanik acgisindan savunma hakkinin
kullanilmasi, magdur ve sikayetci gibi diger yargilama sujeleri yonunden ise
beyan ve itirazlarin etkin bir sekilde dile getirilerek hakimin kanaatinin
etkilenmesi acisindan olduk¢ca onemlidir. S6zIU yargilanma ayni zamanda
uyusmazlikla ilgili bilgi, belge ve delillerden, taraflarin gdruslerinden dogrudan
haberdar olunmasini, bunlara karsi beyan ve itirazlarin bildirilmesini saglayarak

iddia-savunma dengesi ile ¢celismeli yargilamaya islerlik kazandirir.

N2. Aleni yargilanma hakki sanik acisindan ayri bir éneme sahiptir. Ceza
yargilamasinda hakkaniyete uygun bir yargilamanin en énemli unsurlarindan
birisi sanigin bizzat veya mudafii ile birlikte huzurda savunmasini ileri surme
imkanina sahip olmasidir. Bu firsatin taninmasi devletin Anayasa'da gUvence
altina alinan haklarin etkin bir sekilde kullanilmasi saglama yukUmlulugunun
sonucudur. Ozellikle mahkemenin verecedi karari etkileyecek nitelikteki
degerlendirmelerin veya baskaca esasli islemlerin yapildigi kritik asamalarda
sanigin durusmada hazir bulunmasi buyuk onem tasimaktadir. Bdylelikle olayda
esasll rol oynayan saniga delillerin tartisilarak aleyhinde olanlari ¢curdtme ve
mahkemenin kanaatini etkileme firsatinin verilmesinin, iddia ya da savunmanin
dogrulugunun ispatlanmasina ve bu suretle maddi gercegin ortaya cikarilmasina

katki saglayacadi aciktir (Sehrivan Coban [GK], B. No: 2017/22672, 6/2/2020, § 75).
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N3. itiraz konusu kurallarda sanik, magdur ve sikdyetciye iddianame teblig
edilerek on bes gun icinde sunulan yazili savunma ve beyanlar ile ilgili kurum ve
kuruluslardan getirtilen belgelerin iceriginden haberdar edilmeden durusmasiz
yargilamayla davanin sona erdirilmesine imkan taninmasi suretiyle adil
yargilanma hakkina (aleni yargilanma hakki, savunma hakki) sinirlama

getirilmektedir.

NM4. Anayasa'’nin 13. maddesinde “Temel hak ve hdrriyetler, 0&zlerine
dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere
bagli olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin sézine
ve ruhuna, demokratik toplum duzeninin ve ik Cumhuriyetin gereklerine ve
olcululuk ilkesine aykiri olamaz.” hUkmune yer verilmistir. Buna goére adil
yargilanma hakkina getirilen sinirlamanin kanunla yapilmasi, Anayasa'da

ongorulen sinirlama sebebine uygun ve olculu olmasi gerekmektedir.

T5. Bu kapsamda adil yargilanma hakkini sinirlamaya yodnelik bir kanuni
duzenlemenin seklen var olmasi yeterli olmayip kurallarin keyfilige izin

vermeyecek sekilde belirli ve dngorulebilir nitelikte olmasi gerekir.

T6. Esasen temel haklari sinirlayan kanunun bu niteliklere sahip olmasi
Anayasa’'nin 2. maddesinde glUvenceye alinan hukuk devleti ilkesinin de bir
geregidir. Hukuk devletinde, kanuni duzenlemelerin hem kisiler hem de idare
yoénunden herhangi bir duraksamaya ve kuskuya yer vermeyecek sekilde acik,
net, anlasilir, uygulanabilir ve nesnel olmasi, ayrica kamu otoritelerinin keyfi
uygulamalarina karsl koruyucu onlem icermesi gerekir. Kanunda bulunmasi
gereken bu nitelikler hukuki guvenligin saglanmasi bakimindan da zorunludur.
Zira bu ilke hukuk normlarinin éngérulebilir olmasini, bireylerin tum eylem ve
islemlerinde devlete guven duyabilmesini, devletin de yasal duzenlemelerinde

bu guven duygusunu zedeleyici ydntemlerden kacinmasini gerekli kilar (AYM,
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E.2015/41, K22017/98, 4/5/2017, §§ 153, 154). Dolayisiyla Anayasa'nin 13. maddesinde
sinirlama  olcutu olarak belirtilen kanunilik, Anayasa’nin 2. maddesinde

guvenceye baglanan hukuk devleti ilkesi 1siginda yorumlanmalidir.

7. Kurallarda éngorulen usulin kapsam ve sinirlarinin herhangi bir tereddude
yer vermeyecek bicimde acik ve net olarak duzenlendigi gozetildiginde kurallarla
adil yargilanma hakkina getirilen sinirlamada kanunilik sartinin saglandigi

anlasiimaktadir.

8. Anayasa Mahkemesi kararlarinda belirtildigi gibi temel hak ve 6zgurlUklere
yoénelik sinirlama nedenleri hakkin dogasindan kaynaklanabilecegi gibi
Anayasa'nin baska maddelerinde yer alan hak ve 6zgurlukler ile devlete yuklenen
ddevler de sinirlama nedeni olusturabilecektir (AYM, E.2013/95, K.2014/176,
13/11/2014; E.2014/177, K.2015/49, 14/5/2015).

19. Bu baglamda Anayasa’'nin 36. maddesinde guvenceye baglanan adil
yargilanma hakkinin énemli unsurlarindan biri de makul surede yargilanma
hakkidir. Bu hak geregince devletin davalarin makul bir sure icinde bitirilmesi
yonunde pozitif bir yakumluldgu bulunmaktadir. Nitekim Anayasa’'nin 141

maddesinde de devletin bu pozitif yUkumlulugu vurgulanmistir.

120. Bu kapsamda itiraz konusu kurallarla durusma yapilmadan yazili beyan ve
deliller cercevesinde yargilamanin sona erdirilmesine imkan taninmasi, davalarin
makul surede sonuclandirilarak ceza yargilama sisteminin hizli ve etkin bir
sekilde islemesine katki sunmaktadir. Bu itibarla kurallarin anayasal baglamda

mesru bir amag tasidigi anlasiimaktadir.
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121. Adil yargilanma hakkina yodnelik sinirlamanin Anayasa’'nin 13. maddesi
uyarinca olculd olmasi gerekir. Olcululuk ilkesi ise elverislilik, gereklilik ve
orantiliik olmak Uzere uc¢ alt ilkeden olusmaktadir. Elverislilik 6ngdrulen
sinirlamanin  ulasilmak istenen amaci gerceklestirmeye elverisli olmasini,
gereklilik ulasiimak istenen amacg¢ bakimindan sinirlamanin zorunlu olmasini
diger bir ifadeyle ayni amaca daha hafif bir sinirlama ile ulasiimasinin mimkun
olmamasini, orantililik ise hakka getirilen sinirlama ile ulasiimak istenen amacg

arasinda makul bir dengenin gozetilmesi gerekliligini ifade etmektedir.

122. Kurallar kapsaminda benimsenen usulle hakimin karar verme imkanina
sahip olmasinin anilan mesru amaca ulasma bakimindan elverisli olmadigi
soylenemez. Ayrica basit yargilama usulU kapsaminda benimsenen yontem
disinda kisilerin adil yargilanma hakkina daha az sinirlama getirecek bir usulle
mesru amaca ulasmanin mumkun olabilecegi de ileri surudlemez. Nitekim kanun
koyucunun temel hakka sinirlama getiren aracin gerekliligini degerlendirmede
genis bir takdir yetkisi bulunmaktadir. Bununla birlikte kurallarla 6ngdrulen

sinirlama ile mesru amacg arasinda makul bir dengenin saglanmasi gerekir.

123. Hukuk sistemi ile toplumsal ihtiyaclar arasindaki baglantinin bir sonucu
olarak uyusmazliklarin ¢cézUmunu kolaylastirmak, adalet yapisinin isleyisini
hizlandirmak amaciyla devletler birtakim tercihlerde bulunabilir. Dolayisiyla hak
arama 6zgurlugunun en énemli araclarindan biri olan uyusmazhgin mahkeme
onunde suratle ¢o6zUme kavusturulmasi, bu tercihten ortaya c¢ikmaktadir. Bu
baglamda devletin nihai olarak kamu yararini gerceklestirmek amaciyla ceza
miktari itibariyla nispeten hafif nitelikte suclarla ilgili uyusmazliklarda genel
yargilama usulinde éngorulen birtakim usule iliskin guvencelerden vazgecilerek
karar verilmesine imkan taniyan duzenlemeler yapmasi takdir yetkisi
kapsaminda kalmaktadir. Ancak anilan takdir yetkisinin anayasal ilkelere bagl

kalinarak kullanilmasi gerekmektedir.
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124. Bu yonuyle cezai uyusmazliklarda yargilamalarin her durumda durusmali
yapilmasi gerektigi sdylenemez. Adil yargilama ilkelerine uyulmak sartiyla usul
ekonomisi ve is yukunun azaltilmasi gibi amaclarla bazi yargilamalarin
durusmadan istisna tutulmasi ve durusma yapilmaksizin karara baglanmasi

Anayasa'ya aykirilik olusturmayabilir (Lokman Sapan, § 49).

125. Anayasa Mahkemesi yargilamaya taraf olan kisilerin hakkaniyetli yargilama
temelinde beyanlarini s6zlU vermesinin gerektigi durumlarda sdzIU yargilama
yapilmamasinin yargilamanin bir butun olarak adil olmasini engelleyebilecedini
ancak s6z konusu haklarin mutlak olmadigini, sinirlanabilecegini, 6zellikle bu
konuda uyusmazhgin niteligine bakilmasi gerektigini ifade etmistir. Anayasa
Mahkemesine gore uyusmazlhgin dava dosyasl ve taraflarin yazili gorusleri
temelinde ¢o6zulebildigi, tartismali hukuki ve olgusal sorunlarin bulunmadigi
durumlarda ve o&zellikle inandiricilik sorunu tasimayan, karmasik nitelikte
olmayan teknik meseleler ve basit sayilabilecek suclarla ilgili davalarda
yargilamalar durusmasiz yapilabilecektir (Talet Sanli [GK], B. No: 2017/20526,
17/1/2023, § § 52, 53).

126. Avrupa insan Haklari Mahkemesi de (AiHM) kararlarinda durusma yapma
yukUumlulugunun, Sézlesme’'nin 6. maddesinin cezai boyutunu ilgilendiren tum
davalar i¢cin mutlak bir hak olmadigini, 6ngdérulen ceza miktarina gore suc
isnadinin  agir oldugu davalarda adil yargilanma hakkl guvencelerinden
vazgecilemeyecegdini, diger cezai uyusmazliklarda ise durusma yapilmasinin
gerekli olmayabilecedini belirtmistir (Jussila/Finlandiya [BD], B. No: 73053/017,
23/11/2006, §§ 41-43).

127. AiIHM'e gére dzellikle inandiricilik sorunu tasimayan, karmasik olmayan veya
delillerin s6zlU olarak ortaya konulmasini gerektirecek durumlarin bulunmadigi

davalar ile taraflarin sundugu gdérusler ve diger belgelere gore adil ve makul bir
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bicimde karar verilebilecek davalarda saniga savunmasini yazili olarak ileri
surmesine, aleyhindeki delilleri curUtmesine imkan taninmasi, sé6zlU durusma
yapilmasi zorunlulugunu ortadan kaldirabilecektir (Jussila/ Finlandiya [BD] §§ 41-
48; Déry/Isvec, B. No: 28394/95, 12/11/2002, § 37, Mehmet Emin Simsek/Turkiye, B.
No: 5488/05, 28/2/2012, § 30).

128. Ceza davalarinda adil  yargilanma hakkinin guvencelerinin
uygulanmamasinda uyusmazlik konusu suca 6ngorulen cezanin agirhgi, turd,
suca konu olay ve delillerin s6zlU yargilama yapilmasini gerektirmeyecek dlcude
acik olmasi, yazil beyan ve savunmalarla iddialarin ispatlanmaya elverisli olmasi,
yargilamanin sonraki asamalarinda usule iliskin eksikliklerin giderilmesinde

taraflara firsat taninmasi gibi hususlara dikkat edilmesi gerekir.

129. Anilan odlgutler cergevesinde oncelikle kurallarda yer alan basit yargilama
usulinun sartlariyla ilgili duzenlemelerin orantililk  incelemesinde

degerlendirilmesi gerekir.

130. Yukarida acgiklandigi Uzere ceza miktari itibariyla daha hafif nitelikteki suclari
kapsamina alan basit yargilama usulunun uygulanmasi icin toplanan delillere
goére uyusmazhgin durusma yapilmaksizin yazili beyan ve delillere goére
sonuclandirmaya elverisli nitelikte olmasi gerektigi aciktir. Davanin genel
yargilama usulunde yer alan guUvenceler cercevesinde durusma acilarak
yurutulmesi gerektiginin anlasiimasi halinde ise mahkemenin hukum verinceye
kadar her asamada basit yargilama usulinden vazgecebilmesi mumkundur.
Bunun yani sira 5271 sayili Kanun'un 252. maddesinde taraflarin usule gore verilen
karara itiraz etmeleri halinde durusma acilarak adil yargilama hakkinin
guvencelerinin saglandigi bir yargilama surecini baslatmalarina da imkan

taninmistir.
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131. Dolayisiyla basit yargilama usulUnun uygulanacagdi suclarin niteligine ve
toplanan delillere goére uyusmazligin ¢ézumunun sdzIU yargilamaya ihtiyag
duyulmayacak 6lcude acik olmasi gerektigine iliskin esasli sartlarin mahkemece
yargilamanin her asamasinda resen veya taraflarca hukme itiraz edilmek
suretiyle denetlenmesine ve genel usul hukimlerine gére yargilama surecinin
baslatilabilmesine imkan taninmasi durusmasiz yargilamanin mutlak surette

uygulanmayacagi sonucunu dogurmaktadir.

132. Basit yargilama usulunun isleyisine iliskin duzenlemeler ydonunden orantililik
incelemesinde ise isnat olunan fiilin sanik tarafindan islendiginin tespit
edilmesiyle sonucglanan ceza yargilamalarinda sanigin suglamanin niteligi ile ilgili
ayrintili olarak bilgilendirilmesi, savunmasini hazirlamak icin gerekli zaman ve
imkanlara sahip olmasi, su¢lamalarin ve dosyadaki bilgi ve delillerin iceriginden
gercek anlamda haberdar edildiginin kabul edilmesi icin mudafi yardimindan
yararlandirilmasi gibi hususlarda asgari guvencelerin olusturulup
olusturulmadiginin degerlendirilmesi gerekmektedir. Gerekli guvencelerin
saglanmamasi ceza yargilamasini adillik boyutundan uzaklastirabilir. Ote yandan
magdur ve sikayetci gibi yargilamanin diger stjelerinin de iddia ve savunmalarini
ileri sUrmeleri hususunda gerekli imkanlara sahip olmasi Anayasa'nin 36.

maddesinin geregidir.

133. Anilan Kanun'un 160. maddesinin (2) numaral fikrasinda Cumhuriyet
savcisinin, maddi gercegin arastirilmasi ve adil bir yargilamanin yapilabilmesiicin
emrindeki adli kolluk gérevlileri marifetiyle, sUphelinin lehine ve aleyhine olan
delilleri toplayarak muhafaza altina almakla ve stphelinin haklarini korumakla

yukumlu oldugu belirtilmistir.

134. Kanun'un 174. maddesinin (1) numarali fikrasinin (b) bendinde mahkeme

tarafindan, iddianamenin ve sorusturma evrakinin verildigi tarihten itibaren on
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bes gun i¢cinde sorusturma evresine iliskin butun belgeler incelendikten sonra,
eksik veya hatali noktalar belirtilmek suretiyle sucun stbutuna dogrudan etki
edecek bir delil toplanmadan duzenlenen iddianamenin iade edilebilecegdi

duzenlenmistir.

135. Dolayisiyla sorusturma evresinde suphelinin lehine ve aleyhine olan tum
delilleri toplamasi gereken Cumhuriyet savcisinin sucun subutuna etki eden
delilleri iddianamede acikca belirterek bunlari  suphelinin  eylemiyle
iliskilendirmesi iddianamenin teblig edildigi sanik, magdur ve sikayetcinin
isnadin icerigi ve deliller hakkinda tam anlamiyla bilgi sahibi olmasi ve etkili

savunma ve beyanda bulunmalari agisindan d6nem tasimaktadir.

136. Nitekim Anayasa Mahkemesi sanigin savunma hakki ile ilgili olarak verdigi
bir kararda, suc isnadi altinda bulunan kisiye, savunmasini hazirlayip mahkeme
onunde dile getirebilmesi ve bdylece yargilamanin sonucunu etkileyebilmesiicin
isnadin sebebinin ve niteliginin bildirilmesi gerektigini, isnat hakkinda bilgisi
olmayan kimsenin savunma yapmasinin da mumkun olamayacagini, ayrica
savunma hakkinin seklen degil gercek anlamda saglanmasi gerektigini, saniga
isnadin gergekten bildirilmedigi bir yargilamanin adil yargilanma hakki
kapsamindaki silahlarin esitligi ve celismeli yargilama ilkelerine uygun olarak
yurutulddgunun soylenemeyecegini  belirtmistir (Ali Kemal Tekin, B. No:

2014/875, 2/2/2017, §§ 42, 43).

137. Kurallarda 11/2/1959 tarihli ve 7201 sayili Tebligat Kanunu hUkumlerine goére
iddianamenin teblig edilerek yazili savunma ve beyanlarin sunulmasi icin verilen
on bes gunluk surenin taraflarin, suclamanin niteligi, dosyadaki bilgi, belge ve
delillerden haberdar edilmeleri, savunma, beyan ve itirazlarini dile getirmeleriicin
yeterli olmadigl sdylenemez. Ayrica 5271 sayili Kanun'un 149. maddesinin (1)

numaral fikrasi ile 150. maddesinin (1) numarali fikrasinda yer alan supheli veya
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sanigin, sorusturma ve kovusturmanin her asamasinda bir veya birden fazla
mudafiyardimindan yararlanabilecegdi, supheli veya saniktan kendisine bir mudafi
secmesinin istenecegi, suUpheli veya sanigin, mudafi secebilecek durumda
olmadigini beyan etmesi ve talebi halinde bir mudafinin goérevlendirilecegine
iliskin duzenlemelerin varligi karsisinda 6zellikle sanik agisindan etkili savunmaicin
belirtilen sure icinde mudafi yardimindan yararlanmasinin mumkun oldugu

anlasiimaktadir.

138. Ote yandan kurallar basit yargilama usulinun ilk asamasinda taraflarin ilgili
kurum ve kuruluslardan talep edilen belgelerin iceriginden bilgi sahibi
olmalarina ve bunlara karsi gérus bildirmelerine firsat tanimadan mahkemece

karar verilebilmesini mumkun kilmaktadir.

139. Taraflara davayla ilgili belgelerin iceriginden bilgi sahibi olmalari ve bunlara
karsi yorum yapma firsatinin taninmasi iddia-savunma kurgusunda adil
dengenin saglanmasi acisindan oldukca onemlidir. Aksi durum yargilama
faaliyetinin hakkaniyete aykiri hale gelmesine neden olabilir. Devletin saniga
savunma icin uygun kosullari saglamasi yukumluluguyle de bagdasmayan soz
konusu uygulamanin yargilamanin diger sujeleri yonunden de hakkaniyetsiz

sonuclara neden olacagi aciktir.

140. Ancak Anayasa Mahkemesinin onceki kararlarinda da belirtildigi gibi
yargillama sureci bir butun olarak degerlendirildiginde yargilamanin
hakkaniyetine iliskin herhangi bir eksikligin belirli sartlar altinda ister ayni
seviyede isterse daha Ust bir mahkeme tarafindan giderilmesi imkaninin taraflara
taninmasi adil yargilanma hakkina yénelik aykiriligi ortadan kaldirabilecektir
(Hamiyet Koseoglu, B. No: 2013/1341, 21/5/2015, § 30).
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141. Bu baglamda basit yargilama usulUne gdre yurutulen davada mahkemenin
basit yargilama usulU hukUmlerinin  uygulanmasindan vazgecerek genel
hukumlere goére yargilamaya devam etmesi ya da basit yargilama usulu
kapsaminda verilen kararin tebligiyle belgelerin icerigi hakkinda bilgi sahibi olan
taraflarin karara itiraz etmesiyle yapilacak durusmada savunma ve beyanlarini
dile getirmelerine engel bir durumun bulunmadigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla
yargilama sureci bir batun olarak degerlendirildiginde basit yargilama usulunun
uygulanmasi sirasinda ilgili kurum ve kuruluslardan temin edilen bilgi ve
belgelere karsi taraflara bilgi sahibi olma ve bunlara karsi gorus bildirme

imkaninin taninmadigi sdylenemez.

142. Bu itibarla sanik, magdur ve sikayetcinin savunma, beyan ve itirazlarini
huzurda ileri sirmelerineg, ilgili kurum ve kuruluslardan getirtilen belgelerin
iceriginden bilgi sahibi olmalarina ve bunlara karsi gorus bildirmelerine imkan
tanimadan on bes gunluk sure icinde yapilacak yazili beyan ve savunmaya gore
karar verilebilmesini dngoren kurallarin davalarin makul strede sonuclandirilarak
ceza yargillama sisteminin hizli ve etkin bir sekilde islemesi amacini saglama

bakimindan adil yargilanma hakkina ol¢usuz bir sinirlama getirdigi sdylenemez.

143. Kanun'un 251. maddesinin itiraz konusu (5) numaral fikrasinda basit
yargilama usulune gore verilen kararda hukme karsi basvurulacak itirazin usul ve
sonuclarinin belirtilmesi zorunlulugunun éngorulmesi ise hukuk devleti ilkesinin
zorunlu bir sonucu oldugu gibi Anayasa’nin 40. maddesinin de bir geregidir. Bu

yonuyle de kurallarda Anayasa'ya aykiri bir ydon bulunmamaktadir.

144. Aciklanan nedenlerle kurallar, Anayasa’'nin 13., 36. ve 141. maddelerine aykiri

degildir. itirazin reddi gerekir.
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Kurallarin Anayasa’nin Baslangi¢c kismi ile 2., 6., 7., 8., 9., 10,, 38, 87., 90. ve 138.

maddeleriyle ilgisi gorulmemistir.

4. Kanun'un 251. Maddesinin (7) Numarah Fikrasinda Yer Alan

“..yas kiiclkligd,...” Ibaresinin incelenmesi

145. Kural, basit yargilama usulUnun yas kucuklugu halinde uygulanmayacagini

hukme baglamaktadir.

146. 5237 sayili Kanun'un 31. maddesinde yas kucuklugu ceza sorumlulugunu
azaltan bir neden olarak duzenlenmistir. Anilan maddede fiilin isledigi sirada on
iki yasini doldurmamis olan ¢ocuklarin ceza sorumlulugunun bulunmadigi, bu
kisiler hakkinda ceza kovusturmasinin yapilamayacadi, cocuklara 6zgu guvenlik
tedbirlerinin uygulanabilecegi, fiili isledigi sirada on iki yasini doldurup on bes
yasini doldurmamis olanlardan, isledigi fiilin hukuki anlam ve sonugclarini
algilama ve bu fiille ilgili olarak davranislarini yonlendirme yetenegine sahip
olanlar ile on bes yasini doldurup on sekiz yasini doldurmayanlara verilecek

cezalarda belirli miktar ve oranlarda indirim yapilacagi belirtilmistir.

147. Anilan Kanun'un 6. maddesinin (1) numaral fikrasinin (b) bendinde cocuk
kavramindan henuz on sekiz yasini doldurmamis kisinin anlasilmasi gerektidi,
3/7/2005 tarihli ve 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu'nun 3. maddesinde de daha
erken yasta ergin olsa bile, on sekiz yasini doldurmamis kisinin cocuk, kanunlarda
suc olarak tanimlanan bir fiili isledigi iddiasi ile hakkinda sorusturma veya
kovusturma yapilan ya da isledigi fillden dolayi hakkinda guvenlik tedbirine karar
verilen kisinin de suca surtklenen cocuk oldugu belirtiimistir. Kural kapsaminda
belirtilen yas kicuklugunun ceza sorumluluguna sahip on iki yasini doldurup on
sekiz yasini  tamamlamayan suca sUruklenen cocuklari ifade ettigi

anlasiimaktadir.
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148. itiraz konusu kural kapsaminda basit yargilama usulinun yasi kdcuk olan
kisiler icin uygulanmamasinin Anayasa’'nin 10. maddesinde gUvence altina alinan
esitlik ilkesi yonunden incelenmesi gerekir. Bu konuda yapilacak
degerlendirmede dncelikle karsilastirma yapilacak kisilerin ayni ya da benzer
hukuki konumda olup olmadiklari ve bunlar arasinda farkl uygulama yapilip
yapilmadiginin belirlenmesi gerekir. Suga suruklenen cocuk ile sanigin sug isnadi
altinda ceza kovusturmasina muhatap olmalari nedeniyle benzer hukuki

konumda olduklari ve karsilastirilmaya musait olduklari aciktir.

149. Kuralda suc isledigi iddia edilen Kisinin yasinin kUgcUk olmasi basit yargilama
usulinun uygulanmamasi icin bir neden olarak d6ngorulmustur. Bu itibarla basit
yargilama usullU kapsaminda sanik hakkinda mahkdmiyet karari verilmesi
halinde sonug¢ cezada dortte bir oraninda indirim uygulanirken suca suruklenen
cocuk sdz konusu indirimden faydalanmayacak ve bu nedenle daha fazla ceza
almasi s6z konusu olacaktir. Bu itibarla kuralla suca suruklenen cocuk aleyhine

farkli bir uygulamanin getirildigi anlasilmaktadir.

150. Bu tespitlerin ardindan esitlik ilkesi ydonunden kisiler arasindaki farkli
muamelenin nesnel ve makul bir temele dayanip dayanmadigi ve olculu olup

olmadiginin incelenmesi gerekir.

151. Basit yargilama usulu, cezai uyusmazliklarin hizl bir sekilde sonuclandiriimasi
amaclyla temelde suc isnadi altindaki kisinin rizasina bagli olarak genel yargilama
usulunde yer alan birtakim guvencelerden vazgecmesi suretiyle yurutulen ve
sanigin ceza miktar itibariyla belirli oranda indirimden yararlandigi alternatif
¢OzUm yoludur. Bu itibarla sug isnadi altindaki kisinin genel yargilama usulundeki
bazi guvencelerden vazgecmesi nedeniyle basit yargillama usulinun

uygulanmasinda iradesine dénem verilmistir.
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152. Anayasa'nin 41. maddesinde yer alan duzenlemeye gore;
“Aile, Tark toplumunun temelidir ve esler arasinda esitlige dayanir.

Devlet, ailenin huzur ve refahi ile 6zellikle ananin ve cocuklarin korunmasi
ve aile planlamasinin égretimi ile uygulanmasini saglamak icin gerekli

tedbirleri alir, teskilatr kurar.

Her ¢cocuk, korunma ve bakimdan yararlanma, yuksek yararina agik¢a
aykiri olmadikca, ana ve babasiyla kisisel ve dogrudan iliski kurma ve

surdurme hakkina sahiptir.

Devlet, her turlG istismara ve siddete karsi cocuklari koruyucu tedbirleri

alir.”

153. Dolayisiyla cocuklara yonelik koruyucu hukumlere yer veren Anayasa'nin 10.
ve 41. maddelerinde cocuklar icin alinacak tedbirlerin esitlik ilkesine aykirilik
olusturmayacagi her cocugun korunma hakkina sahip oldugu, devletin, yapacagdi

duzenlemelerde cocuklari koruyucu tedbirleri alacagi belirtilmistir.

154. Bu baglamda ¢ocuklarin bir birey olarak kabulUnden sonra gelisme gosteren
cocuk haklari, Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi ve Avrupa Birligi gibi
uluslararasi kurum ve kuruluslar tarafindan calisma alanina dahil edilmis ve
cocuklarla ilgili Ulkemizin de taraf oldugu ve kabul ettigi uluslararasi sézlesmeler
imzalanmis ve tavsiye kararlari alinmistir. Kanun koyucu da uluslararasi alandaki
gelismeleri dikkate alarak Anayasa'nin emri geregi cocuklarin etkin bir sekilde
korunmasl amaclyla bircok kanunda duzenlemeler yapmistir (AYM, E.2018/151,
K.2019/36, 15/5/2019, § 20).

155. Kucuklerin fiziksel ve psikolojik gelisimleri itibariyla yetiskinlere goére daha

Ozel bir koruma altinda olmalari gerektigi aciktir. S6z konusu koruma ihtiyaci
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kUcUklerin davranislarini yénlendirme, bireysel kavrama ve karar verme
yeteneklerinin yeterince gelismemis olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu itibarla
kUcuUklerin kendi geleceklerini etkileyecek énemli olaylarda sorumluluk almasi
yanlis tercihlerde bulunmalarina neden olabilecek, bu durum da toplumsal
yénden olumsuz sonuclar dogurabilecektir. Bu yonuyle kucuklerin korunmasi

kamu yararinin da bir geregidir.

156. Dolayisiyla bu yaklasimin bir sonucu olarak usul guUvencelerinden
vazgecilmesi nedeniyle suc isnadi altindaki kisinin iradesinin belirleyici oldugu
basit yargilama usulu hukumlerinin uygulanmasi yerine savunma hakki ve diger
tum usul guvencelerinin saglandigi bir yargilama sonucunda suca suruklenen
cocuk hakkinda karar verilmesi cocugun yuksek yararinin korunmasi ilkesinin bir

geregi olarak kanun koyucunun takdir yetkisi kapsamindadir.

157. Nitekim itiraz konusu kuralin gerekcesinde ceza kovusturmasinda kugugun
o0zel durumu sebebiyle elde edilen delillerin durusmada tartisiimasinin ve taraf
beyanlarinin bizzat hakim tarafindan alinmasinin gerekli oldugu ve bu nedenle

basit yargilama usulUnun uygulanmayacagdi belirtilmistir.

158. Bu acidan kuralda yas kucuklugunun basit yargilama usulu kapsami disinda
birakilmasinin cocuklarin iradelerinden bagimsiz bicimde ceza kovusturmasinin
etkin bir sekilde yuUrutulerek korunmalarina ve bodylece kamu yararinin
gerceklesmesine katki sagladigr anlasiimaktadir. Bu itibarla kuralla yapilan

ayrimin nesnel ve makul bir temelden yoksun oldugu soylenemez.

159. Kuralda yas kucuklugune bagli olarak basit yargilama usulunun
uygulanmamasl nedeniyle kucUklere verilecek cezada dortte bir oraninda

indirimin uygulanmamasi suga suruklenen ¢cocugun fazla ceza almasina neden
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olacaktir. OlcllulUk acisindan ceza adalet sisteminin bir batln olarak ele alinmasi
gerekir. 5237 sayilli Kanun'da yas kucuklugu ceza sorumlulugunu azaltan bir
neden olarak duzenlenmis anilan Kanun'un 31. maddesinde ¢ocuklara verilecek

cezada belirli miktar ve oranlarda indirim yapilacagi belirtilmistir.

160. Dolayisiyla ceza uyusmazliklarinda cocugun iradesine bagli olmaksizin genel
yargilama usulUne gore yurutulen bir yargilamada karar verilmesinin cocugun
yuksek yararina oldugu, ayrica 5237 sayill Kanun'a gore yas kucuklugune bagli
olarak sucga suruklenen cocuklar hakkinda cezalarda belirli oran ve miktarlarda
indirim yapilacagi dikkate alindiginda suca suruklenen ¢cocuklar hakkinda basit
yargilama usultne bagl olarak dortte bir oraninda indirimin uygulanmamasini
ongoéren kuralin getirdigi farkh uygulamanin kucuklerin korunarak kamu
yararinin saglanmasi amacina ulasma bakimindan orantili olmadigi sdylenemez.

Dolayisiyla kuralin esitlik ilkesini ihlal eden bir ydnu bulunmamaktadir.

161. Aciklanan nedenlerle kural, Anayasa’nin 10. maddesine aykiri degildir. itirazin

reddi gerekir.
Basri BAGCI bu géruse katilmamistir.

Kuralin Anayasa’'nin Baslangic kismiile 2., 6., 7., 8.,9.,13., 36., 38., 87.,90., 138. ve 141.

maddeleriyle ilgisi gdrulmemistir.

5. Kanun'un 252. Maddesinin incelenmesi

a. (1) Numarali Fikranin Birinci ve ikinci Camleleri

162. 5271 sayili Kanun'un 252. maddesinin itiraz konusu (1) numarali fikrasinda
basit yargilama usuline gore verilen karara yoénelik itirazin usul ve sonuclari

duzenlenmistir.
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163. Anilan fikranin birinci cumlesinde 251. madde uyarinca verilen hukumlere
itiraz edilebilecegdi, ikinci cUmlesinde ise s6z konusu karara suresi icinde itiraz

edilmemesi halinde kararin kesinlesecegi hukme baglanmistir.

164. Kuralda basit yargilama usulune gore verilecek hukumlere karsi hukuki bir
care olarak itiraz yolunun éngorulmesi hukuk devleti ilkesinin zorunlu bir sonucu
oldugu gibi Anayasa’'nin 40. maddesinin bir geregidir. Ayrica anilan fikranin ikinci
cUmlesinde basit yargilama usulune goére verilen karara taraflarca itiraz
edilmemesinin hukmun kesinlesmesi sonucunu dogurmasinin 6ngdrulmesi de
kanun koyucunun takdir yetkisi kapsamindadir. Bu yénuyle kurallarda hukuk

devletine aykiri bir yon bulunmamaktadir.

165. Aciklanan nedenlerle kural, Anayasa’nin 2. maddesine aykiri degdildir. itirazin

reddi gerekir.

Fikranin birinci cimlesi yontnden Zihtd ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Engin
YILDIRIM, Yusuf Sevki HAKYEMEZ ve Basri BAGCI bu géruse katilmamislardir.

Kuralin Anayasa’'nin Baslangi¢ kismiile 6., 7., 8.,9.,10.,13., 36., 38., 87.,90.,138. ve 141.

maddeleriyle ilgisi gorulmemistir.

b. (2) Numarali Fikranin Birinci Cimlesi

166. 6216 sayill Kanun'un 43. maddesi uyarinca kural, ilgisi nedeniyle Anayasa'nin

140. maddesi ydonunden de incelenmistir.

167. Kuralla 5271 sayili Kanun'un 251. maddesine gdre verilen kararlara itiraz
halinde hukmu veren mahkemece durusma acilacagi ve genel hukumlere gére

yargilamaya devam olunacagi 6ngérulmauastar.

Av. & Arb. Zulkaf Arslan Hukuk Burosu | zulkufarslan.av.tr | 0352 222 16 61


https://www.zulkufarslan.av.tr/
https://www.zulkufarslan.av.tr/

Av. & Arb. Zilkuf Arslan Hukuk Burosu | zulkufarslan.av.tr | 0352 222 16 61

168. Kuralda basit yargilama usulUne gdre uyusmazligin esasi hakkinda karar
vermek suretiyle kanaatini aciklayan mahkemenin itiraz Uzerine yapilacak
yargilamaya devam etmesinin bagimsiz ve tarafsiz mahkemede yargilanma
hakki cercevesinde degerlendirilmesi gerekir. Ayrica kuralda éngorulen itirazin
niteligine bakilmaksizin - mahkemenin her durumda durusma acarak
yargilamaya devam etmek zorunda birakilmasinin doguracagdi sonugclar da
dikkate alindiginda kural, Anayasa’'nin 2. ve 141. maddeleri cercevesinde de ele

alinmalidir.

169. Anayasa'nin 9. maddesinde yargl yetkisinin badimsiz ve tarafsiz
mahkemelerce kullanilacagi hukme bagdlanmistir. Anillan maddede yargi
yetkisinin Turk milleti adina bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerce kullanilacagi
ifade edilirken hakimlerin gdrevlerini, yirdtme ve yasama organlari dahil her
tarld kurum ve kisinin baskisindan uzak, Anayasa'ya, kanuna ve hukuka uygun
olarak vicdani kanaatlerine gore yerine getirebilmelerini saglamak icin bagimsiz
olmalari kabul edilmis; Anayasa’'nin 138. ve 140. maddelerinde ise bu konuda

anayasal gUvenceler getirilmistir (AYM, E.2020/35, K.2021/26, 31/3/2021, § 30).

170. Anayasa'nin 138. maddesinin birinci fikrasinda hakimlerin gorevlerinde
bagimsiz olduklari, Anayasa'ya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani
kanaatlerine gdre hukum verecekleri ifade edilmistir. Buna gdére hakimlerin
goérevlerini her turlu baski ve etkiden uzak, Anayasa'ya, kanuna ve hukuka uygun
olarak vicdani kanaatlerine gore yerine getirebilmeleri saglanarak yargi yetkisini
kullanmalari glvenceye kavusturulmustur (AYM, E.2002/100, K.2004/109,
21/9/2004). Anayasa’'nin 140. maddesinin ikinci fikrasinda ise hakimlerin,
mahkemelerin badimsizligi ve hakimlik teminati esaslarina gore gorev

yapacaklari hukme baglanmistir.
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171. Genel olarak tarafsizlik davanin ¢cézimunu etkileyecek bir 6n yargl, tarafgirlik
ve menfaate, davanin taraflari karsisinda ve onlarin leh veya aleyhlerinde bir
dusunce veya menfaate sahip olunmamasini ifade eder. Anayasa'nin 36.
maddesinde mahkemelerin tarafsizligindan acgik¢ca bahsedilmemekle beraber
tarafsiz mahkemede yargilanma hakki da adil yargilanma hakkinin bir
unsurudur. Ayrica mahkemelerin tarafsizligi ve badimsizhiginin birbirini
tamamlayan iki unsur oldugu dikkate alindiginda -Anayasa’nin butunselligi ilkesi
geregi- Anayasa'nin 138. ve 140. maddelerinin de tarafsiz bir mahkemede
yargilanma hakkinin degerlendirilmesinde gézédnunde bulundurulmasi gerektigi

aciktir (Tahir Gékatalay, § § 60, 61).

172. Tarafsizligin mahkemenin yapisi ve isleyisi ile davaya bakmakla gorevli
hakimin davranislari cercevesinde degerlendirilmesi gerekir. Hakimin birey
olarak mevcut davadaki Kisisel tarafsizligi, tarafsizhgin éznel yonunu, kurum
olarak mahkemenin kiside biraktigi tarafsizlik izlenimi ise tarafsizigin nesnel

boyutunu ortaya koyar (Tahir Gokatalay, § 60).

173. Oznel tarafsizlik, davaya bakacak hakimin davanin taraflarina karsi esit, yansiz
ve On yargisiz olmasl, hicbir telkin ve baski altinda kalmadan hukuk kurallari
cercevesinde vicdani kanaatine gore karar vermesini gerektirir (AYM, E.2014/164,
K.2015/12, 14/1/2015). Esasen bu durum tarafsizigin én sarti olan mahkemelerin
bagimsizhiginin da bir sonucudur. Hakimin mahkeme disi unsurlara karsi
bagimsizligr ne derece onemliyse kisisel duslnce, anlayis ve onyargilarindan
soyutlanarak yargilama faaliyetini yUrutmesi, baska bir deyisle kendine karsi

bagdimsiz olmasi da o derece dnemlidir.

174. Nesnel tarafsizlik, yargisal sistemin ve bu kapsamda mahkemelerin kurulus,
isleyis ve yapisinin taraflar ve ucguncu Kisiler nezdinde yargilama faaliyetinin

tarafsiz yurutuldugu izlenimini saglayacak sekilde olusturulmasini gerektirir.
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Kurumsal tarafsizlik i¢cin de 6n sart mahkemelerin bagimsiz olmasidir (AYM,
E.2014/164, K2015/12, 14/1/2015). Bununla birlikte tarafsizliga iliskin herhangi bir
mesru kaygl veya korkuyu bertaraf edecek yeterli guvencelerin saglanmasi

gerekmektedir (Tahir Gokatalay, § 62).

175. Bu yonuyle hakimin davayla ilgili dnyargili davranabilecegi kaygisini bertaraf
eden bir sistemin olusturulmasi tarafsizhigin yaninda hakimin kendisine karsi
bagdimsiz olmasini saglayacaktir. Hakimin daha once davanin esasina dair
goérusunu acliklamasli devam eden yargilamada verecegdi ayni nitelikteki karar
acisindan ényargil bir yaklasim sergileyebilecedi sonucunu oraya cikarabilir. Bu
durum tarafsizlik acisindan Kkisiler nezdinde makul guvenin olusmasini
engelleyerek yargilamayi hakkaniyet boyutundan uzaklastirabilecegi gibi hakimi
acikladigr onceki gorusu nedeniyle i¢c dunyasinda olusan baskinin etkisiyle

hareket etmesine de neden olabilir.

176. AIHM tarafsizlik ilkesini degerlendirirken uyusmazhgin esasiyla ilgili karar
veren hakimin yalnizca yargilamanin énceki asamalarinda godrev almasini
tarafsizlik ilkesinin ihlali icin yeterli bir neden olarak kabul etmemistir. AiIHM
konuyu esasa dair karar oncesi hakimin yaptigi islemler ve verdigi kararlarin
kapsam ve icerigini dikkate alarak degerlendirmistir. AiIHM'e gére hakimin
tarafsizligi ilkesinin zedelenmemesinde temel kistas 6nceki asamalarda yapilan
islem ve alinan kararlarin sanigin suclulugu hususunda belirleme yapmamasi, bu
konuda herhangi bir on yargl olusturmamasi gerekmektedir
(Hauschildt/Danimarka, B. No: 10486/83, 24/5/1989, §§ 47-49).

177. Bu ilkeler cercevesinde tarafsiz mahkemede yargilanma hakki
degerlendirilirken basit yargilama usulinde mahkemenin ilk asamada ve itiraz
sonrasl verdigi kararlarin kapsam ve niteliginin dikkate alinmasi gerekmektedir.

Esasen sb&z konusu Kanun'un 251. maddesine gdre verilen karar, hakimin
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dosyadaki mevcut deliller cercevesinde yapacagl degerlendirme sonucu sanigin
sucluluguyla ilgili o ana kadar kesin kanaatini aciklayan bir hukumdur. Bu
yonuyle anilan kararin Mahkemenin genel yargilama usuline godre yapacagdi
yargilamada uyusmazhgin esasina yonelik verecedi herhangi bir karardan
farkinin bulunmadigi aciktir. Ayrica anilan kararlarin doguracaklari etki ve sonug
itibariyla da farkli olduklari soylenemez. Nitekim basit yargilama usulUnun
uygulanmasi sonucu verilen karara itiraz edilmemesi halinde séz konusu karar
genel usul hukumlerine gére verilen karar gibi kesin ve infaz edilebilir nitelikte

olacaktir.

178. Bu itibarla kuralda basit yargilama usulinun ilk asamasinda verilen karara
karsi yapilan itiraz Uzerine hUkmu veren mahkeme tarafindan durusma acilarak
yargilamaya devam edilmesinin 6ngorulmesi, davanin esasina dair gdérudsunu
aciklayan bir hakim tarafindan yeniden yargilama yapilmasi anlamina
gelmektedir. Gercekten itiraz sonrasi yapilan yargilamaya gérusunu aciklayan bir
hakimle devam edilmesi basit yargilama usulundn ikinci asamasinin
uygulanmasini gereksiz kilacaktir. Kanun'un 251. maddesine gore verdigi kararla
uyusmazlik hakkinda ne tur bir kanaate sahip oldugu anlasilan hakimin kural
kapsaminda itiraz Uzerine yeniden yapacagl yargilamanin taraflar acisindan
sonucu degistirmeyecek usule iliskin bir islemn olmaktan oteye gecmeyecegi

aciktir.

179. Dolayisiyla hakimin basit yargilama usulUne gore verdigi kararda acikladigi
esasa yonelik gorus, itiraz Uzerine yapilacak yargilamada verilecek karar
acisindan Kkisiler nezdinde bir dnyargl ve hakim acisindan da baski unsuru
olusturabilecektir. Bu yénuyle basit yargilama usulunde verilmis karara itiraz
Uzerine hukmu veren mahkemece yargilamaya devam edilerek karar verilmesi,
mahkemenin tarafsizligi yonunden makul guvenin olusmasini, hakim acisindan

kendine karsi bagimsiz hareket etmesini engelleyen bir durum olarak
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gorulecektir. Bu itibarla kural, tarafsiz mahkemede yargilanma hakkina aykirilik

olusturmaktadir.

180. Ote yandan Anayasa'nin 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti ilkesi geregi
kanunlarin kamu yararinin saglanmasi amacina yonelik olmasi, genel, objektif,
adil kurallar icermesi, hakkaniyet olcutlerini gdzetmesi ve kazanilmis haklari ihlal
etmemesi anilan maddede belirtilen hukuk devleti olmanin geregidir. Bu
nedenle kanun koyucunun hukuki duzenlemelerde kendisine taninan takdir
yetkisini anayasal sinirlar icinde adalet, hakkaniyet ve kamu yarari &lcutlerini
gdzdnunde tutarak kullanmasi gerekir (AYM, E.2018/137, K.2022/86, 30/6/2022, §
347).

181. Yine Anayasa’'nin 36. ve 141. maddelerine gdre devletin davalarin makul bir

sure icinde bitirilmesi yénunde pozitif bir ydkimlulugu bulunmaktadir.

182. Kural, basit yargilama usulUne goére verilen karara yapilan itirazin niteligine
bakilmaksizin mahkemenin her durumda durusma acarak yargilamaya devam
etmesini 6ngérmektedir. itiraz Uzerine her durumda durusmal yargilama
yapilmasi ozellikle yargilama sureci ve cezalandirma faaliyeti yonunden farkl

sonuclar dogurmaktadir.

183. Basit yargilama usulune goére verilen kararin diger ceza yargilamalarinda
verilen kararlardan farkinin olmadigr aciktir. Bu karara delillerin yanls
degerlendirilmesi, sucun vasif ve mahiyetinde hataya dusulmesi gibi esasa iliskin
nedenlerin yaninda vekalet Ucreti, yargilama giderinin yanlis hesaplanmasi,
artirim ve indirim oraninin veya ceza miktarinin yanls uygulanmasi gibi usule

iliskin nedenlerle itiraz edilmesi de s6z konusu olabilir. Yine usule iliskin
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nedenlerin mahkemenin kendiliginden hukme gecirmesi gereken hususlarda

karar vermemesinden kaynaklanmasi mumkundur.

184. Kuralla sanik veya magdur ya da sikayetci tarafindan basit yargilama usuline
gore verilen karara hangi nedenle itiraz edildigine bakilmaksizin her durumda
durusma acilarak yargilama yapilmasi zorunlu hale getiriimektedir. Kural, itirazin
niteligi geregi durusma acilmasina gerek bulunmayan hallerde dahi mahkemeye
251. madde kapsaminda verdigi karari duzeltme imkani tanimamaktadir. Bu
durumun basit yargilama usulunun ihdas edilmesinde temel amag¢ olan
yargilama surecinin hizli bir sekilde sonucglandiriimasina olumsuz etkide
bulunacagi aciktir. Dolayisiyla Kanun'un 251. maddesine gore verilen karara itiraz
Uuzerine mahkemenin dosya Uzerinden sonuclandirilabilecek itirazlarda dahi
yargisal surecinin uzamasina neden olacak sekilde her durumda durusma acarak
yargilamaya devam etmek zorunda birakilmasi Anayasa’'nin 141. maddesinde
duzenlenen yargilamanin makul surede sonuglandirilmasina iliskin ilkeye

aykirilik olusturmaktadir.

185. Bununla birlikte itiraz Uzerine durusma acilarak yargilama yapilmasi sanigin

cezalandirilmasi yonunden de bazi sonuclar dogurmaktadir.

186. Kanun'un 252. maddesinin (3) numarali fikrasina gdre, Mahkeme itiraz
Uzerine karar verirken, 251. madde kapsaminda basit yargilama usulUne gore
verdigi hukumle baglh degildir. Ayrica sanigin basit yargilama usult kapsaminda
verilen karara itiraz etmesi halinde Kanun'un 251. maddesinin (3) numarali
fikrasinda ongorulen indirimden yararlanmamasi da mumkun degildir.
Mahkemenin usul kapsaminda ilk asamada verdigi kararla bagli olmamasi ve
sanigin itirazi halinde indirim oraninin korunmamasinin, vekalet Ucreti, yargilama
giderinin yanlis hesaplanmasi gibi usule ydnelik basit nedenlerle karara itiraz

edilmesi durumunda dahi beraat eden sanigin cezalandiriimasi ya da énceki
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cezaya gore daha agir cezaya hukmedilmesi gibi aleyhe sonuclar dogurmasi sz

konusu olabilir.

187. Ayrica itiraz Uzerine her sartta yargilamanin durusmali yapilmasinin
sonuclarindan birisi de usule iliskin basit hatalar nedeniyle yapilan itirazin sanik
disindaki kisiler (Cumhuriyet savcisi, sikayetci, magdur) tarafindan ileri surulmesi
halinde basit yargilama usullu kapsaminda verilen hukumde sanik hakkinda
ongorulen indirimin korunmamasi ihtimalidir. Cunku 252. maddenin (3) numarali
fikrasina gore, sanik hakkinda Kanun'un 251. maddesi kapsaminda verilen
kararda beraat karari gibi sucluluk tespitinin yapilmadigi hallerde indirim
uygulanmadigindan itiraz Uzerine yapilan yargilamada verilecek mahkimiyet
kararinda dortte birlik indirimin uygulanmamasi sonucu ortaya ¢ikacaktir. Baska
bir ifadeyle basit yargilama usulUunun ilk asamasinda sucluluk tespiti yapilmayan
kararlar acisindan, itirazin sanik disindaki yargilama sujeleri tarafindan ileri
suruldugu hallerde ilk asamada verilen hukumde dortte bir oraninda indirimin
uygulanmadigi icin itiraz Uzerine verilen mahkdmiyet kararinda anilan indirimin

korunmasl da s6z konusu olmayacaktir.

188. Dolayisiyla kural kapsaminda durusma yapilmasini gerektirmeyen basit
nitelikte usule iliskin itirazlarda dahi yargilamanin durusmali yapilmasinin sanik
acisindan  doguracagl sonuclar adalet ve hakkaniyet = OlcUtleriyle
bagdasmamaktadir. Bu yonuyle kural, hukuk devleti ilkesine aykirilik teskil

etmektedir.

189. Aciklanan nedenlerle kural, Anayasa'nin 2.,9., 36.,138.,140. ve 141. maddelerine
aykiridir. iptali gerekir.

Kuralin Anayasa'nin Baslangi¢ kismiile 6., 7., 8.,10.,13., 38, 87. ve 90. maddeleriyle

ilgisi gorulmemistir.
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c. Maddenin Kalan Kismi

190. 5271 sayili Kanun'un 252. maddesinin (2) numarali fikrasinin birinci
cUmlesinin iptali nedeniyle anilan maddenin ikinci, UcUncu ve dérduncu
cumleleriile (3), (4), (5) ve (6) numarali fikralarinin uygulanma imkani kalmamistir.
Bu nedenle s6z konusu fikralar ve cumleler 6216 sayili Kanun'un 43. maddesinin
(4) numarali fikrasi kapsaminda degerlendirilmis ve bu kurallar yonunden

Anayasa'ya uygunluk denetiminin yapilmasina gerek gorulmemistir.

VI. iPTALIN DIiGER KURALLARA ETKiSi

191. 6216 saylll Kanun'un 43. maddesinin (4) numarali fikrasinda kanunun,
Cumhurbaskanligi  kararnamesinin  veya Turkiye Buyuk Millet Meclisi
Icttzagu'nin  belirli  kurallarinin iptali, diger kurallarinin veya tumunun
uygulanmamasl sonucunu doguruyorsa bunlarin da Anayasa Mahkemesince

iptaline karar verilebilecegi dngérulmektedir.

192. 5271 sayill Kanun'un 252. maddesinin (2) numarali filkrasinin birinci cmlesinin
iptali nedeniyle anilan maddenin uygulanma imkani kalmayan (2) numarali
fikrasinin ikinci, uguncu ve doérduncu cumleleri ile (3), (4), (5) ve (6) numarall
fikralarinin 6216 sayili Kanun'un 43. maddesinin (4) numarali fikrasi geregince

iptalleri gerekir.

VIl. IPTAL KARARININ YURURLUGE GIRECEGIi GUN
SORUNU
193. Anayasa’'nin 153. maddesinin ug¢uncu fikrasinda “Kanun, Cumhurbaskanligi

kararnamesi veya Turkiye Buyuk Millet Meclisi Ictizada ya da bunlarin

hukamleri, iptal kararlarinin Resmi Gazetede yayimlandigi tarihte yurarlikten
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kalkar. Gereken hallerde Anayasa Mahkemesi iptal hGkmundn ydrarlGge
girecegi tarihi ayrica kararlastirabilir. Bu tarih, kararin Resmi Gazetede
yayimlandigr gunden baslayarak bir yili gecemez.” denilmekte, 6216 sayili
Kanun'un 66. maddesinin (3) numaral fikrasinda da bu kural tekrarlanarak
Anayasa Mahkemesinin gerekli gérdugu hallerde Resmi Gazete'de yayimlandigi
gunden baslayarak iptal kararinin yuararluge girecegdi tarihi bir yi gecmemek

Uzere ayrica kararlastirabilecegi belirtiimektedir.

194. 5271 sayil Kanun'un 252. maddesinin (2), (3), (4), (5) ve (6) numarali fikralarinin
iptalleri nedeniyle dogacak hukuksal bosluk kamu yararini ihlal edecek nitelikte
goruldugunden Anayasa'nin 153. maddesinin Uguncu fikrasiyla 6216 sayili
Kanun'un 66. maddesinin (3) numarali fikrasi geregince iptal hukumlerinin
kararin Resmi Gazete'de yayimlanmasindan baslayarak dokuz ay sonra yururltdge

girmesi uygun gorulmuastuar.

VIll. HUKUM

4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve
7188 saylill Kanun'un;

A. 24. maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 251. maddesinin;

1. (1) numarali fikrasinin Anayasa'ya aykiri olmadigina ve itirazin REDDINE,
ZUhtU ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Engin YILDIRIM, Yusuf Sevki
HAKYEMEZ ile Basri BAGCI'nin karsioylari ve OYCOKLUGUYLA,

2. (2), (3), (4) ve (5) numarali fikralarinin Anayasa'ya aykiri olmadiklarina ve

itirazin REDDINE OYBIRLIGIYLE,

3. (6) numarali fikrasinin Anayasa'ya aykiri olmadigina ve itirazin REDDINE,
ZUhtU ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Engin YILDIRIM, Yusuf Sevki
HAKYEMEZ ile Basri BAGCI'nin karsioylari ve OYCOKLUGUYLA,
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4. (7) numarall fikrasinda yer alan “..yas kt¢cuklugd,...” ibaresinin Anayasa'ya
aykir olmadigina ve itirazin REDDINE, Basri BAGCI'nin karsioyu ve
OYCOKLUGUYLA,

B. 25. maddesiyle bashgi ile birlikte yeniden duzenlenen 252. maddesinin;
1. (1) numarali fikrasinin;

a. Birinci cUmlesinin Anayasa'ya aykiri olmadigina ve itirazin REDDINE,
ZUhtd ARSLAN, Hasan Tahsin GOKCAN, Engin YILDIRIM, Yusuf Sevki
HAKYEMEZ ile Basri BAGCI'nin karsioylari ve OYCOKLUGUYLA,

b. ikinci cimlesinin Anayasa'va aykiri olmadigina ve itirazin REDDINE
OVYBIRLIGIYLE,

2. (2) numarali fikrasinin;

a. Birinci cumlesinin Anayasa'ya aykiri olduguna ve IPTALINE, iptal
hUkmUndn Anayasa’nin 153. maddesinin Uguncu fikrasi ile 30/3/2011 tarihli
ve 6216 saylll Anayasa Mahkemesinin Kurulusu ve Yargilama Usulleri
Hakkinda Kanun'un 66. maddesinin (3) numarali fikrasi geregince KARARIN
RESMI GAZETE'DE YAYIMLANMASINDAN BASLAYARAK DOKUZ AY SONRA
YURURLUGE GIRMESINE OYBIRLIGIYLE,

b. ikinci, Uclnclu ve dérduncd cumlelerinin 6216 sayili Kanun'un 43.
maddesinin (4) numarali fikrasi geregince IPTALLERINE, iptal hUkUmlerinin
Anayasa’'nin 153. maddesinin ucuncu fikrasi ile 6216 saylli Kanun'un 66.
maddesinin (3) numarali fikrasi geregince KARARIN RESMi GAZETE'DE
YAYIMLANMASINDAN BASLAYARAK DOKUZ AY SONRA YURURLUGE
GIRMESINE OYBIRLIGIYLE,

3. (3), (4), (5) ve (6) numarali fikralarinin 6216 sayili Kanun'un 43. maddesinin
(4) numaral fikrasi geredince IPTALLERINE, iptal hudkUmlerinin
Anayasa'nin 153. maddesinin uUcuncu fikrasi ile 6216 saylli Kanun'un 66.

maddesinin (3) numarali fikrasi geregince KARARIN RESMi GAZETE'DE
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YAYIMLANMASINDAN BASLAYARAK DOKUZ AY SONRA YURURLUGE
GIRMESINE OYBIRLIGIYLE,

22/6/2023 tarihinde karar verildi.

Av. & Arb. Zulkaf Arslan Hukuk Burosu | zulkufarslan.av.tr | 0352 222 16 61



https://www.zulkufarslan.av.tr/
https://www.zulkufarslan.av.tr/

Av. & Arb. Zilkuf Arslan Hukuk Burosu | zulkufarslan.av.tr | 0352 222 16 61

KARSIOY GEREKCELERI

Baskan Zuhtu ARSLAN'In Karsioy Gerekgesi

1. Mahkememiz cogunlugu 5271 sayilh Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 251
maddesinin (1) ve (6) numarali fikralari ile 252. maddesinin (1) numarali fikrasinin

birinci cumlesinin Anayasa’ya aykiri olmadigina karar vermistir.

2. Uye Yusuf Sevki Hakyemez'in karsioyunda aciklanan gerekcelerle kurallarin
Anayasa'ya aykiri oldugunu dusundugumden ¢cogunlugun aksi ydndeki kararina

katilmiyorum.

Baskanvekili Hasan Tahsin GOKCAN'In Karsioy Gerekgesi

1. Kanunun 251. maddesinin basit yargilama usulinun duzenlendigi 1. fikrasinin
ilk cUmlesinde hakime bu usulun uygulanmasi konusunda takdir yetkisi veriliyor.
Ikinci cUmlesiyle bir butin olarak duzenlenen fikrada anilan yetkinin
verilmesinde anayasal denetim acisindan bir sorun bulunmamaktadir. Dogal
olarak bodyle bir hukuki kurumun uygulanabilir olup olmadiginin belirlenmesi,
baska deyisle uygulanmasina iliskin kamu yararinin belirlenmesi konusunda
hakime takdir yetkisi taninmalidir. Bununla birlikte taninan takdir yetkisine iliskin
yeterli objektif kriterlerin kanunda belirtilmis olup olmamasi anayasal denetim

bakimindan énem tasimaktadir.

2. Hukuk devletinde, kanuni duzenlemelerin hem kisiler hem de idare ydnunden
herhangi bir duraksamaya ve kuskuya yer vermeyecek sekilde acik, belirli, anlasilir,
uygulanabilir ve nesnel olmasi, ayrica kamu otoritelerinin keyfi uygulamalarina
karsi koruyucu énlem icermesi gerekir. Kanunda bulunmasi gereken bu nitelikler
hukuki guvenligin saglanmasi bakimindan da zorunludur. Zira bu ilke, hukuk
normlarinin éngdrulebilir olmasini, bireylerin tum eylem ve islemlerinde devlete
guven duyabilmesini, devletin de yasal duzenlemelerinde bu guven duygusunu
zedeleyici yontemlerden kacinmasini gerekli kilar (bkz. AYM, E.2015/41, K.2017/98,
4/5/2017, §8 153, 154).
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3. Bununla birlikte incelenen kuralda hakimin basit yargilama usulinu
uygulayabilmesi icin belirli olan husus yalnizca ilgili suglarin ceza miktarlarina
iliskin kriterdir. Hakim, iddianame ile hakkinda dava acilan sucun bu nitelikte olup
olmadigini belirledikten sonra takdir yetkisini kullanacaktir. Ne var ki hakimin
takdir yetkisini hangi kriterler uyarinca kullanacagina iliskin olarak kuralda bir
belirleme yapilmamistir. Bu durumda kurumun mahiyetinden hareketle hakimin
bu konuda bazi objektif kriterleri esas almasi gerektigi ileri surulebilir. Ornegdin
iddianamedeki nitelemenin fiille uyumlu olup olmadiginin ve dosyanin o hali ile
delil durumunun olayin aydinlatilmasi bakimindan yeterli olup olmadiginin, yine
mevcut delillere gére mahkumiyetin kuvvetle muhtemel oldudgu kanisinin
olusmasi gerekliliginin denetlenmesi gerektigi sdylenebilir. Yorumla bunlar
soylenebilir ise de kuralda yer almayan unsurlarin her bir dava dosyasinda ve her
hakim tarafindan uygulanmasinin saglanmasi bakimindan yeterli olmayacagi
aciktir. Kuraldaki bu belirsizlik nedeniyle benzer olaylar, dosyalar hakkinda farkli
hakimler tarafindan farkli veya keyfi uygulamalar yapilarak adalete olan guvenin
sarsilmasina yol acilabilecegi anlasiimaktadir. Bu durum somut olarak, benzer
olaylarda bazi saniklarin daha az, bazilarinin daha fazla cezalandirilmasina yol
acabilecektir. Baska deyisle kuralda yetkinin keyfi kullanimini 6énleyecek,

belirsizligi giderecek guvencelerin yer almamasi hukuk devleti ilkesine aykiridir.

4. Ote yandan 6. fikrada hakimin gerekli gérdugd her durumda genel hukumlere
gore yargilama yapabilecegi belirtiimektedir. Yukarida belirtilen gerekcgeler bu
fikra yonunden de gecerlidir. Hakimin hangi nedenlerle genel hukumlere gére
yargilama yapmayi takdir edecegdine iliskin hususlar aciklanmamaktadir. Birinci
fikradaki belirsizlikle de baglantii olan bu durum uygulamada farkl
uygulamalara neden olabilecektir. Belirtilen gerekcelerle 251. maddenin 1. ve 6.

fikralarinin iptal edilmesi gerektigi gorusundeyim.

5. Mahkememiz cogunlugunca, 252. maddenin 1. fikrasinin ilk cimlesinin iptal
isteminin reddine karar verilmistir. Kural ile hakimin basit yargilama usulUnun
uygulanmasi neticesinde kurdugu hukme itiraz yolu duzenlenmektedir. Bununla
birlikte hakimin basit yargilama usulUunUn uygulanmamasina, baska deyisle

davanin genel hukumlere goére yurutulmesine iliskin kararina karsi bir itiraz
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imkani taninmamistir. Benzer dosyalardaki uygulamalar gézetildiginde sanigin
basit yargillama usulinun sartlarinin olusmasina karsi kendisi hakkinda bu
usulln uygulanmamasinin kanuna aykirt olduguna iliskin iddialarini dile
getirebilecedi bir yasa yolu kanunda duzenlenmemistir. Genel hukumler
uygulanarak nihai karar verildiginde ceza indirimi 6ngoérulen basit yargilama
usulinun neden uygulanmadigina iliskin itirazin istinaf ve temyiz yasa yollarinda
incelenmesi imkani bulunmamaktadir. Etkili bir giderim sisteminin kurulmamasi
anlamina gelen bu durum Anayasa'nin 40/1. maddesine aykiri oldugundan

kuralin iptali gerektigi géorusundeyim.

Uye Engin YILDIRIM'In Karsioy Gerekgesi

Sayin Baskanvekili Hasan Tahsin Gokcan'in karsioy gerekcesine aynen

katiliyorum.

Uye Yusuf Sevki HAKYEMEZ'in Karsioy Gerekcesi

1. Mahkememiz cogunlugunun 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili Ceza Muhakemesi
Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve 7188 sayili Kanun'un 24. maddesiyle bashdi ile
birlikte yeniden duzenlenen 251. maddesinin (1) ve (6) numarali fikralarinin ve 25.
maddesiyle basligi ile birlikte yeniden duzenlenen 252. maddesinin (1) numarali
fikrasinin birinci cumlesinin Anayasa'ya aykiri olmadigi seklindeki kararina

katilmamaktayim.

2. Dava konusu 251. maddenin (1) numarali fikrasinda asliye ceza mahkemesince
iddianamenin kabulinden sonra adli para cezasini ve/veya Ust siniri iki yil veya
daha az sureli hapis cezasini gerektiren suclarda basit yargilama usulUnun
uygulanmasina karar verilebilecegdi ve bu Kanun'un 175. maddesinin ikinci fikrasi
uyarinca durusma gunu belirlendikten sonra basit yargilama usulu
uygulanmayacagi éngorulmektedir. (6) numarali fikrada ise mahkemece gerekli

gorulmesi halinde bu madde uyarinca hukum verilinceye kadar her asamada
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durusma ac¢mak suretiyle genel hukumler uyarinca yargilamaya devam

edilebilecedi hukum altina alinmaktadir.

3. Bu iki fikrada duzenlenen konularla ilgili gerceklestirilen Anayasa'ya uygunluk
denetiminde aslil Uzerinde odaklanilmasi gereken husus hakimin basit yargilama
usulinun uygulanmasina karar vermesi ile ilgili sahip oldugu takdir yetkKisi
noktasinda karsimiza ¢cikmaktadir. Dava konusu kurallarda ifade edildigi Uzere
asliye ceza mahkemesince, iddianamenin kabulUnden sonra adli para cezasini
ve/veya Ust siniri iki yil veya daha az sUreli hapis cezasini gerektiren suclarda basit
yargilama usulinun uygulanmasina karar verilebilecegi ve mahkemece gerekli
gorulmesi halinde bu madde uyarinca hukum verilinceye kadar her asamada
durusma ac¢mak suretiyle genel hukumler uyarinca yargilamaya devam

edilebilecedi duzenlenmektedir.

4. Esasinda kanun koyucunun dava konusu kurallarda oldugu sekilde adli para
cezasini ve/veya Ust siniri iki yil veya daha az sureli hapis cezasini gerektiren
suclarda basit yargilama usulunlU benimsemesi elbette mumkundur. Adil
yargilanma hakkinin guvencelerine aykirilik s6z konusu olmadigi strece kanun
koyucunun bu belirlemesinde Anayasa'ya uygun bir takdir yetkisi kullanimi séz
konusudur. Bununla birlikte basit yargilama usulUnu duzenleyen dava konusu
fikralardaki temel Anayasa'ya aykirilik hakimin bu kapsamdaki suclarda basit
yargilama usuliunun uygulanmamasina karar vermesi noktasinda gundeme
gelmektedir. Zira hakim tarafindan basit yargilanma usulinun uygulanmamasi
durumunda Kanun'da bunun da denetime tabi tutulduguna dair acik bir

duzenleme yer almamaktadir.

5. 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu'nun “Basit yargilama usultUne itiraz”
baslkli 252. maddesinde 251. madde uyarinca verilen hukumlere karsi itiraz
edilebilecegdi d6ngorulmektedir. Bununla birlikte bu kuraldan hareketle hakimin
basit yargilama usulinu uygulamadigr durumlarin bu kapsamda itiraza tabi
hukumler oldugunu soyleyebilmek cok kolay degildir. Bu yonu ile kuralda bir

belirsizlik bulundugu asikardir.
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6. Zira basit yargilama usullne itirazi duzenleyen 252. maddedeki duzenlemede
251. madde uyarinca verilen hukumlere karsi itiraz edilebilecegi belirtiimekte olup
bu baglamda itiraz edilebilecek hukumlerin sadece basit yargilama usultne gére

verilen hukUmler oldugu anlasilmaktadir.

7. Dolayisiyla burada gerceklestirilen Anayasa'ya uygunluk denetiminde hakim
tarafindan Kanun'un 251. maddesi kapsamina giren suclarda basit yargilama
usulinun uygulanmamasina karar vermesi durumunda bunun da itiraza tabi

oldugunu duzenleyen acik bir kuralin bulunmasi gerekirdi.

8. Anayasa'nin 40. maddesindeki etkili basvuru hakki ayni zamanda hakimin bu
kuralda oldugu gibi basit yargilamay! uygulamamasi seklindeki takdirinin de
denetlenmesini saglayacak mekanizmalarin olusturulmasini gerektirmektedir.
Mahkememiz yerlesik ictihadinda ifade edildigi Uzere Anayasa'nin 40. maddesi
hukmune goére Kisilerin yargi makamlari ile idari makamlar énunde haklarini
arayabilmelerinde gerekli kolaylik ve imkanin saglanmasi anayasal bir zorunluluk
olup bu zorunluluk, temel hak ve 6zgurlugu ihlal edilen ya da ihlal edildigini iddia
eden Kisilerin ilgili yargi veya idari merciler nezdinde sikayetlerini dile getirmesi
hususunda devlete gerekli ve yeterli mekanizmalari olusturarak uygun kosullari
saglama yukumlulugu getirmektedir. Dolayisiyla Anayasa’'nin 40. maddesinde
guvence altina alinan etkili basvuru hakki; anayasal bir hakkinin ihlal edildigini
ileri suren herkese hakkin niteligine uygun olarak iddialarini inceletebilecegi
makaul, erisilebilir, etkili, ihlalin gerceklesmesini veya surmesini engellemeye ya
da sonuclarini ortadan kaldirmaya elverisli idari ve yargisal yollara basvuruda
bulunabilme imkaninin saglanmasini teminat altina almaktadir (Bkz.: E.2019/102,

K.2019/99, 25/12/2019, §§ 16 -17).

9. Dava konusu kurallarda hakimin sahip oldugu basit yargilama usulunun
davada uygulanmamasina iliskin takdir yetkisini hangi ilke ve usulleri dikkate
alarak kullanacagi, basit yargilama usulUnU uygulamama noktasinda hangi
ilkelere gore hareket edecegi belirlenmis degildir. Yine bununla baglantili
bicimde hakimin basit yargilama usulUnuU uygulamamasi bicimindeki takdirini

denetleyen acik bir hukme yer verilmemistir. Konumuz baglamindaki bu
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belirlememelerin yapilmamis olmasi denetlenen fikralarla ilgili olarak Anayasa'ya

aykiriligin ortaya ¢cikmasina sebebiyet vermektedir.

10. Belirsizlikle ilgili Anayasa'ya aykirilik yaninda basit yargilama usulinde
hakimin bu usullU uygulamamasi durumunda bunun Anayasa'ya aykiriliga
sebebiyet vermesi noktasinda énemli bir faktor dava konusu 251. maddenin (3)
numaral fikrasinin ikinci cumlesi baglaminda kendisini gostermektedir. Bu
hukme gore basit yargilama usulu benimsenerek gerceklestirilen yargilamalarda
mahkumiyet karari verildiginde sonug¢ ceza doértte bir oraninda indirime tabi

tutulmaktadir.

M. Dolayisiyla Kanun'un 251. maddesinin (3) numaral fikrasinin ikinci
cUumlesindeki indirim dikkate alindiginda hakimin takdirine baglh bi¢cimde basit
yargilama usulunun uygulanmadigli durumlarda bu kararin denetiminin
duzenlenmemis olmasi kisilere daha agir bir ceza verilmesine neden olacaktir. Bu
durumda basit yargilama usulunun uygulanmamasi kisiler aleyhine sonucg
doguracaktir. Oysa adil yargilanma hakkinin guvencelerine uygun yargilama
yapma noktasinda kisiler hakkinda hakimin takdirine bagh bicimde basit
yargilama usulunun uygulanmamasinin denetimini saglayan guvencelere
Kanun'da yer verilmesi durumunda hakimin bu takdirinin denetlenmesi
sayesinde Kisiler aleyhine sonuc dogurabilecek bu kararin etkili bicimde denetimi
ve ugradigint ileri surdugu hak ihlallerine karsi etkili bir giderim yolu saglanmis

olacaktl.

12. Sonug¢ olarak yukarida siralanan gerekgelerle 4/12/2004 tarihli ve 5271 sayili
Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 17/10/2019 tarihli ve 7188 sayili Kanun'un 24.
maddesiyle bashdi ile birlikte yeniden duzenlenen 251. maddesinin (1) ve (6)
numarali fikralarinin ve 25. maddesiyle bashgi ile birlikte yeniden duzenlenen 252.
maddesinin (1) numarall fikrasinin birinci cumlesinin Anayasa'’nin 2. ve 40.
maddelerine aykiri oldugu icin iptali gerektigi kanaatinde oldugumdan

cogunlugun aksi yondeki kararina katilmamaktayim.
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Uye Basri BAGCI'nin Karsi Oy Gerekgesi

A- 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanun’un (CMK) 1 ve 6. fikralari::

1. Kanun koyucu birinci fikradaki duzenleme ile adli para cezasi ve/veya Ust siniri
iki yiIl veya daha az sureli hapis cezasini gerektiren suclarda basit yargilama
usulinun uygulanmasini tercih konusunda hakime mutlak bir takdir hakki

vermistir.

2. Dahasi s6z konusu maddenin altinci fikrasinda ayni mutlakiyeti devam
ettirerek hakimin gerekli gormesi halinde hukum verilinceye kadar sebebe bagl

olmaksizin bu tercihinden vazgecmesine imkan tanimistir.

3. Hakimin basit yargilama usulUnun uygulanmasini tercih etmesine dair
yetkisini kullanmasi icin kendisine taninan sure ise cok kisa tutulmus olup
tensiple durusma gununun belirlenmesi durumunda basit yargilama usulinun
uygulanma imkani tamamen ortadan kalkmaktadir. Bu duzenleme ile
iddianamenin kabulu ile durusma gununun belirlenmesi arasindaki kisa sure

icerisinde s6z konusu yetkinin kullaniimasi gerekmektedir.

4. SUphe yok ki hakimin takdir hakkini kullanmasi hem yargilama hem de karar
sureclerinin  6nemli bir parcasidir. Diger taraftan hakimin takdir hakkini
kullanirken keyfilige kacmasini onleyecek tedbirlerin alinmis olmasi da hukuk

devleti acisindan énemli bir gerekliliktir.

5. Nitekim 5237 sayilh Turk Ceza Kanunu'nun takdiri indirim nedenlerinin
duzenlendigi 62. maddesinin ikinci fikrasinda indirim nedenlerinin belirlenmesi
konusunda failin gegcmisi, sosyal iliskileri fiilden sonraki ve yargilama surecindeki
pismanligini gosteren davranislari veya cezanin failin gelecegdi Uzerindeki olasi
etkileri husus gibi hususlarin géz énunde tutulmasi kanunla hukum altina

alinarak takdir yetkisinin kullanilmasinda bir takim kistaslar belirlenmistir.

6. Buna karsilik itiraza konu edilen duzenlemede ise yargilamaya konu eylemin
gerektirdigi cezanin turd ve miktari disinda hicbir uygulama kistasina yer

verilmemistir. Basit yargillama usulinun uygulanmasi durumunda failin
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cezasinda doértte bir oraninda indirim yapilacak olmasi hususu goézetildiginde
hakimin hicbir kritere baglanmayan bu tercihinin fail agcisindan ciddi sonuclar

dogurdugu da izahtan varestedir.

7. Kanun koyucunun bu tercihini daha da agirlastiran diger bir husus ise, hakimin
basit yargilama usullinu tercih etmesi durumuna yoénelik olarak CMK.nin 262.
maddesinde itiraz imkani bulunmasina ragmen hakimin basit yargilama usulunu

tercih etmemesi haline iliskin hicbir itiraz yolu 6ngorulmemis olmasidir.

8. istinaf ve temyiz incelemelerinde basit yargilama usulinin uygulanmamasi
yénundeki zimni tercihin denetlenmedigi de dikkate alindiginda failin ciddi bir
indirimden mahrum edildigi ve bununda denetim disi birakildigr oldukca

barizdir.

B- 251. maddenin 7. fikrasinda yer alan “..yas kucukligu...”

ibaresi:

9. S6z konusu duzenleme basit yargilama usulUnun yasi kucuk saniklar hakkinda

uygulanmayacagini amirdir.

10. Yasi kucuk saniklarin ceza yargilamasinda kendilerini savunma hususunda
dezavantajli bir konumda bulunduklari yadsinamaz bir gercekliktir. Bu durumu
gbzeten kanun koyucu CMK.nin 150/2. maddesinde cocuk saniklar acisindan

mudafi gorevlendirmesini zorunlu kilmistir.

11. MUudafi yardimindan istifade eden yasi kUcUk saniga basit yargilama usulinun
uygulanmasi ve bu usulin sagladiglr ceza indiriminden yararlanmamasini
gerektirecek makul bir gerekcenin varligini iddia etmek mumkun degildir. Basit
yargilama usulinun saniklari dezavantajli bir konuma sevk ettigi maddi bir vakia
ise bu durum sadece cocuklar acisindan degil tum saniklar ydnunden s6z konusu
olacaktir ki bu da basit yargilama usulunu herkes acisindan anayasal anlamda

sorunlu bir konuma surukleyecektir.
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12. Mudafi refakatinde yargilama surecini yuruten ¢cocuk sanigin basit yargilama
usulinun uygulanmasinda buUyuk saniklardan daha dezavantajli konumda

oldugunu iddia etmek mUmkun gézukmemektedir.

13. Kanaatimizce basit yargilama usulinun muhataplarina sagladigr ceza
indiriminden c¢ocuk saniklari mahrum birakmanin makul bir gerekcgesi
bulunmamaktadir. Dahasi TCK.nun 31. maddesinde zaten ¢cocuklar agisindan bir
indirim saglandigi ve bu nedenle cocuklarin basit yargilama usulu
uygulamasindan hari¢c tutuldugu gerekgesi ise indirim gerektiren bir ¢ok
durumun (tesebbus, haksiz tahrik, deger azhgi vb.) basit yargilama kapsaminda
bulunmasi nedeniyle cocuklar aleyhine getiren uygulamanin mesru gerekcesi
olmaktan ziyade duzenlemenin esitsizligine delalet eden yonunun teyidi

mahiyetinde olacaktir.
C- 252. maddenin 1. fikrasinin 1. cimlesi:

14. S6z konusu duzenleme basit yargilama usulunun uygulanmasina karar
verilmesi durumunda bu karara karsi itiraz edilebilecegini hukum altina
almaktadir. 251. maddenin 1. fikrasi ile ilgili degerlendirmelerimizde ifade edildigi
gibi sorun basit yargilama usulinun uygulanmamasi durumunda ortaya
ctkmaktadir. Kurumun uygulanmamasi durumunda bu hal bir karar verilmesine

baglanmamistir.

15. Durusma gununun belirlenmesi ile zimni olarak basit yargilama usulUnun
uygulanmamasina karar verilmis olmaktadir. Her hangi bir kritere baglanmayan
bu tercihin denetlenmesi fillen mumkun de degdildir. Zira kuruma yonelik itirazin
duzenlendigi CMK.nin 252. maddesi usulun uygulanmasina karar verilmesi
durumuna yoénelik hali itiraz konusu yapmakta aksi halin denetlenmesini

ongormemektedir.

16. Halbuki muhataplari acisindan cezadan dértte bir oraninda indirim saglayan
basit yargilama usulunin uygulanmamasi dogrudan Kkisilik haklarini
ilgilendirdiginden Anayasa’'nin 40. maddesi geregince bu tercihe yénelik lehte ve

aleyhte kanuni yollara muracaat imkaninin duzenlenmesi ve bunun verilen
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kararda gosterilmesi gerekmektedir (AYM. E. 2019/102, K. 2019/99, 25/12/2019, 16.
prg.).

17. Diger taraftan mutat kanun yolu denetimlerinde de basit yargilama usulinun
uygulanmama yonundeki zimni tercih yargisal kontrole tabi tutulmamaktadir
(Yargitay 8. CD. 28/12/2022 gun, 2012/15919 Esas, 2022/20026 sayili Karari, Yargitay
12. CD.nin 26/12/2022 gun, 2021/7596 Esas, 2022/10625 sayil Karari).

18. Bu tablo karsisinda basit yargilama usullUnun uygulanmamasina yonelik
tercinin  yasal bir denetime tabi tutulmamasi Anayasa'ya uygun

bulunmamaktadir.

19. izah edilen bu gerekcelerle incelemeye konu edilen kanun hukumlerinin
Anayasa'ya aykiri oldugunu ve iptal edilmeleri gerektigini degerlendirdigimizden

cogunlugun aksi yondeki goruslerine istirak edilmemistir.
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